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Justyna Adamus

Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej
Uniwersytet Jagiellonski

Napiecie miedzy turystyka, urbanizacja a ochrong przyrody w Kenii.
Przyktad parkéw narodowych Nairobi i Jeziora Nakuru

Sytuacje konfliktowe w relacji cziowiek-srodowisko narastajg wraz z rozwojem
spoteczno-gospodarczym i wzrostem populacji. Rosngce zapotrzebowanie na
zasoby naturalne i ziemie sg szczegolnie donioste w kontekscie eksplozji
demograficznej w Afryce. Celem wystgpienia jest ukazanie narastajgcego zagrozenia
dla funkcjonowania Parku Narodowego Nairobi i Parku Narodowego Jeziora Nakuru
zwigzanego z postepujgcym procesem urbanizacji miast znajdujgcych sie
w bezposrednim sgsiedztwie tych obszarow chronionych. Parki te petnig wazne
funkcje spoteczne w odniesieniu do turystyki i edukacji spoteczenstwa kenijskiego.
Podczas wystgpienia przedstawione zostanie znaczenie obu parkéw oraz ich funkcije
spoteczno-ekonomiczne.

Wsrdd gtownych czynnikdw antropopresji mozna wyrdzni¢ zintensyfikowane
procesy urbanizacyjne, takie jak rozlewanie sie (sprawl) miasta czy powstawanie
zabudowy uzupetniajgcej (urban infill). Oddziatywanie urbanizacji na obszary
chronione obejmuje fragmentacje siedlisk i blokowanie korytarzy migracyjnych
ssakow, zanieczyszczenia, a takze konflikty w relacji cztowiek-srodowisko. Zarowno
silna antropopresja jak i czynniki naturalne pogtebiajg istniejgcy konflikt miedzy
preznie rozwijajgcymi sie miastami, a funkcjonujgcymi w ich granicach parkami
narodowymi. Mozna wyobrazi¢ sobie sytuacje, w ktérej Park Narodowy Nairobi
stanie sie obszarem odizolowanym, o charakterze ,wyspowym”, podobnie jak
w przypadku catkowicie ogrodzonego juz Parku Narodowego Jeziora Nakuru.



Maciej Ambrosiewicz

Wigierski Park Narodowy

Mieszkanie w parku narodowym — nobilitacja czy przeklenstwo?

Na terenie polskich parkow narodowych mieszka relatywnie niewielu
przedstawicieli gatunku homo sapiens. Dane o rzeczywistej ilosci przedstawicieli tego
gatunku sg jednak rozbiezne. Prawdopodobnie na liscie rankingowej w ilosci tego
gatunku ws$rdd polskich parkow przoduje Wigierski Park Narodowy.

Gtéwnym powodem utworzenia WPNu byta potrzeba objecia ochrong
unikatowego zespotu jezior wraz z otaczajgcymi je lasami oraz zachowanie
krajobrazu idziedzictwa kulturowego na obszarach wsi. Jezioro Wigry byto
uznawane przez jezykoznawcéw i etnologdbw za umowng granice pomiedzy
osadnictwem litewskim i osadnictwem mazowieckim (utozsamianym z polskim
zywiotem), co dodatkowo wptywa na ztozonosc relacji miedzyludzkich.

Wigierski Park Narodowy zostat powotany do zycia w 1989 roku, tuz przed
zmianami polityczno-gospodarczymi. Realny socjalizm zostat zastgpiony przez
drapiezny kapitalizm noszacy na sztandarach poszanowanie wiasnosci prywatnej.
Wyznaczajgc granice Wigierskiego Parku Narodowego nikt nie prowadzit szerokich
konsultacji spotecznych; nie zadawano pytan wsrdod mieszkancéw, czy chcg
mieszka¢ na terenie parku narodowego. Zamiast planu ochrony parku wykonany
zostat plan zagospodarowania z zapisami, ktére miaty chroni¢ walory przyrodnicze
i krajobrazowe, w tym takze ograniczy¢ wprowadzanie nowej zabudowy na trenach
wiejskich.

W granicach parku znajduje sie kilkanascie wsi, ktorych rolniczy charakter
staje sie coraz bardziej umowny. Atrakcyjne krajobrazowo tereny przyciggajg nowych
osadnikow, ktérzy marzg o zbudowaniu w sgsiedztwie lasu i maksymalnie blisko
jeziora typowego, polskiego ,dworkogarazu”, czy ,garazodworku”. Proces
implementacji nowych mieszkancow w sgsiedztwie Wigier nabrat wiekszego tempa
z poczatkiem nowego tysigclecia. Pojawienie sie nowych osadnikow prowadzi do
szeregu interakcji, ktore majg wptyw na odpowiedz zawartg w pytaniu: ,Mieszkanie
w parku narodowym — nobilitacja, czy przeklenstwo?”.



Mariusz Boékowski, Joanna Tusznio, Marcin Rechcinski,
Matgorzata Gordzinska-Jurczak

1-4) Instytut Nauk o Srodowisku, Uniwersytet Jagiellonski
3) Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej, Uniwersytet Jagiellonski

Projektowany Turnicki Park Narodowy
- perspektywy spoteczne i ekonomiczne

Parki narodowe (PN) sg uwazane za kluczowe elementy sieci ekologicznych.
Od 2001 roku nie powotano zadnego nowego parku narodowego w Polsce, a juz
utworzone zajmujg nie wiecej niz 1% powierzchni kraju. Pomimo tak niewielkiego
udziatlu w przestrzeni zyciowej naszego spoteczenstwa istniejgce, a takze
projektowane parki narodowe, stajg sie niejednokrotnie areng konfliktdow spoteczno-
przyrodniczych i wzbudzajg gorgce dyskusje dotyczgce priorytetow ochrony przyrody
i sposoboéw jej realizacji. Gtdwne powody tej sytuacji to: 1. otoczenie prawne (lokalne
gminy mogg wetowacé utworzenie PN) oraz 2. negatywne nastawienie mieszkancow
do parkow narodowych. Te dwa czynniki korespondujg z domniemanym konfliktem
interesow miedzy sektorami ochrony przyrody i lesnictwa oraz z aktualng swiatowg
debatg na temat paradygmatoéw ochrony przyrody (Sandbrook i in. 2019). Obszar od
dawna projektowanego Turnickiego Parku Narodowego (TuPN) jak w soczewce
skupia trwajgce problemy z polskimi PN i stanowi pouczajgcy przypadek dla badania
ich perspektyw na przysztosc.

Niniejsza prezentacja przedstawia wyniki kilkuetapowych badan spoteczno-
ekonomicznych, prowadzonych w 2019 oraz 2020 roku przez trzy niezalezne
zespoty badawcze, na zlecenie Fundacji Dziedzictwo Przyrodnicze i Fundacji WWF
Polska. Zasieg przestrzenny opracowania obejmowat obszary gmin: Bircza,
Fredropol i Ustrzyki Dolne (cze$¢ wiejska), ktére mogg zosta¢ objete
oddziatywaniem nowego, wielkopowierzchniowego obszaru chronionego. Celem
prac badawczych byto zarysowanie portretu spoteczno-ekonomicznego lokalnych
spotecznosci, z uwzglednieniem juz wystepujacych lub potencjalnych konfliktéw
interesbw oraz wartosci, moggcych oddziatywaé na szeroko rozumiane
uwarunkowania ochrony cennych przyrodniczo terenow Pogoérza Przemyskiego
oraz Gor Stonnych. Wyniki badania obejmujg wielostronne relacje cztowieka
i Srodowiska przyrodniczego na obszarze projektowanego TuPN w perspektywie
najnowszej wiedzy z zakresu spotecznych i ekonomicznych uwarunkowan ochrony
przyrody.



Daria Danecka, Wojciech Radecki

Instytut Nauk Prawnych, Polska Akademia Nauk

Spoteczne funkcje obszaréw chronionych
w prawie polskim, czeskim i stowackim

Jednym z centralnych kierunkéw prawnej ochrony przyrody jest wyznaczenie
i otoczenie opiekg obszarow szczegolnie cennych pod wzgledem przyrodniczym.
Podstawe ku temu w trzech systemach prawnych panstw bliskich sobie pod
wzgledem geograficznym, przyrodniczym, historycznym, kulturowym i jezykowym
tworzg ustawy o ochronie przyrody: czeska z 1992 r., stowacka z 2002 r. i polska
z 2004 r. Na mozaike obszarowych form ochrony przyrody o zréznicowanym rezimie
prawnym skfadajg sie wystepujgce w trzech panstwach parki narodowe, rezerwaty
przyrody i pomniki przyrody (dwie ostatnie formy w Czechach i Stowacji w podziale
na narodowe i pozostate) oraz polskie parki krajobrazowe, ktérych odpowiednikami
sg czeskie i stowackie obszary chronionego krajobrazu, a takze pojawiajgce sie
w Stowacji parki przyrodnicze, chronione areaty, chronione elementy krajobrazowe
i gminne obszary chronione oraz wystepujgce w Polsce obszary chronionego
krajobrazu, stanowiska dokumentacyjne, uzytki ekologiczne i zespoty przyrodniczo-
krajobrazowe. Na te siatke form chronionych naktada sie europejski system Natura
2000 obejmujgcy obszary ptasie i siedliskowe. Podstawowg funkcjg tych obszaréw
i obiektéw jest ochrona, utrzymanie i w miare mozliwosci zwiekszanie réznorodnosci
biologicznej. Nie jest to jednak funkcja jedyna, petnig one bowiem takze niezwykle
donioste funkcje spoteczne z turystyka, rekreacja, wychowaniem na czele.

Przedmiotem naszego referatu jest spojrzenie na przepisy prawne trzech
panstw pod katem relacji miedzy funkcjami obszaréw chronionych oraz rozwigzan
dopuszczajgcych lub preferujgcych funkcje spoteczne a takze instrumentéw
prawnych pozwalajgcych rozstrzyga¢ ewentualne kolizje miedzy poszczegdinymi
funkcjami.



Piotr Dmytrowski, Katarzyna Snigérska

Zespot Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa Matopolskiego

Korzysci plynace z ochrony krajobrazu dla ludzi i przyrody
w parkach krajobrazowych

Wedtug danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego z 2021 roku zageszczenie
ludnosci w wojewddztwie matopolskim nalezy do najwyzszych w kraju. Dotyczy to
rowniez gestosci zaludnienia na terenach wiejskich. Miejscowe plany
zagospodarowania przestrzennego pokrywajg stosunkowo niewielki obszar
wojewodztwa, czego wynikiem jest rozproszona, chaotyczna zabudowa.
Réwnoczesnie zanikajg, a w wielu miejscach na dobre zniknety tradycyjne formy
gospodarowania. Z uwagi na powyzsze, ochrona krajobrazu, w tym na terenie
parkéw krajobrazowych, wigze sie z wieloma trudnosciami. Tymczasem korzysci
wynikajgce z zachowania krajobrazu, zarowno te dla przyrody, jak i cztowieka, sg
liczne i z uwagi na zachodzgce zmiany klimatyczne oraz ogromne tempo utraty
bior6znorodnosci — coraz bardziej istotne. Utrzymanie korytarzy ekologicznych,
czesto funkcjonujgcych w skali krajobrazu, jest kluczowe w przypadku ochrony
gatunkéw nie tylko zwierzat, ale réwniez roslin i grzybdéw. Rowniez ochrona
seminaturalnych, powstatych czy utrzymywanych w wyniku wiekéw gospodarowania
cztowieka siedlisk, takich jak na przyktad murawy kserotermiczne, stuzy zachowaniu
bioré6znorodnosci. Jak zostato to wspomniane, korzysci z ochrony krajobrazu czerpie
nie tylko przyroda, lecz réwniez cztowiek. Niektére z tych korzysci sg raczej
oczywiste: lepsze planowanie przestrzenne wptywa na jakos¢ zycia, podobnie jak
utrzymanie terenow zielonych, miejsc rekreacji, gdzie mozna odpoczgc, uprawiac
sport i tym podobne. Nie do pominiecia sg rowniez kwestie estetyczne wptywajgce na
dobrostan psychiczny.

Istnieje jednak szereg korzysci ptyngcych z dziatan nastawionych na ochrone
krajobrazu, ktore nie sg tak oczywiste. Zespdt Parkéw Krajobrazowych Wojewddztwa
Matopolskiego stara sie w ramach realizowanych przez siebie projektow angazowac
lokalnych przedsiebiorcéw, ucznidow, mieszkancoéw. Wigczenie sie w prace dla
miejsca, w ktorym zyjemy wzmacnia poczucie wiezi zarébwno z tym miejscem, jak
i innymi ludZzmi i spaja spotecznosci. Lokalne instytucje, stowarzyszenia, mieszkancy
zaczynajg wspotpracowa¢ na rzecz idei, ktéra tgczy ich wszystkich. Takie
zaangazowanie buduje i wzmacnia réwniez poczucie odpowiedzialnosci za
otoczenie, juz od najmtodszych lat. Daje to nadzieje, ze nawet w obliczu opisanych
wyzej trudnosci mozliwe jest zachowanie niezwyktych waloréw krajobrazowych
i przyrodniczych tego regionu.



Urszula Forczek-Brataniec, Ewelina Zajac, Kinga Byrska

1) Pieninski Park Narodowy, Politechnika Krakowska
2) Pieninski Park Narodowy
3) Politechnika Krakowska

Widoki na przysztos¢. Przeksztatcenia krajobrazu Pienin w kontekscie
planéw zagospodarowania przestrzennego okolicznych gmin

Tereny chronione to tereny najcenniejsze. W przypadku Pieninskiego Parku
Narodowego jego wartos¢ stanowi przyroda jak rowniez krajobraz tgczgcy w sobie
naturalne i kulturowe walory. Od XIX wieku dostrzegano dobrodziejstwa ptyngce
z przebywania w tym krajobrazie. Stat sie on miejscem popularnym i znanym,
szczegolnie wsrod artystéw i propagatorow turystyki. Niepowtarzalne piekno tej
czesci Pienin przynosito korzysci na dtugo przed ustanowieniem tu terenu
chronionego. Usankcjonowanie statusu ochrony potwierdzito wielowatkowe wartosci
i uczynito zen jedno z najatrakcyjniejszych turystycznie miejsc. Obecnie piekno
Pienin nadal przycigga ludzi, przycigga tez inwestycje. Zagospodarowanie na tym
terenie regulujg miejscowe plany, a na terenach, dla ktérych ich nie opracowano,
ustawa o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

W artykule przedstawiono przemiany w krajobrazie Pienin, ktére sg wynikiem
wzrastajgcej liczby inwestycji na tym terenie. Na podstawie danych z ostatnich dekad
przebadano procesy jakie zachodzg w otoczeniu terenu chronionego. W rezultacie
okreslono zagrozenia wynikajgce 2z obecnego gospodarowania zasobami
przestrzennymi, spowodowane miedzy innymi coraz bardziej liberalnym prawem.
Zagrozenia te w efekcie dotyczg spotecznych funkcji petnionych przez teren
chroniony jakim jest Pieninski Park narodowy. Uderzajg one w cechy, ktére stanowig
0 jego atrakcyjnosci i unikatowosci.

Whnioski sktaniajg do refleksji nad efektywnoscig systemu planowania
i regulacji prawnych, a podjety temat jest aktualny w odniesieniu do wielu terenéw
chronionych w Polsce. Krajobraz Pienin wcigz budzi zachwyt i powinien byé
przedmiotem szczegdlnej ochrony. Niestety, ze wzgledu na potozenie i cechy
krajobrazu zndéw stat sie on polem kondensacji i przyspieszenia proceséw,
obserwowanych stopniowo na innych terenach.

10



Aleksandra Gawrysiak-Zabtocka

Wydziat Prawa i Administraciji
Uniwersytet Kardynata Stefana Wyszynskiego

Réznice w zasadach udostepniania dla celéw turystycznych polskich
i stowackich obszaréw chronionych i ich konsekwencje dla wedrujacych
szlakami turystycznymi biegngcymi wzdtuz granicy polsko-stowackiej

Wzdiuz znacznej czesci granicy polsko-stowackiej wyznakowane sg piesze
szlaki turystyczne. CzesS¢ z nich wytyczonych zostato w taki sposob, ze Sciezka
biegnie wzdtuz linii granicznej, np. po pasie drogi granicznej lub w wigkszym
oddaleniu od linii granicznej, ale caty czas jedynie na terytorium Polski albo Stowaciji.
Sg jednak i takie, ktére wijg sie raz po potudniowych (stowackich), raz po pétnocnych
(polskich) zboczach goér.

Jednoczednie znaczna cze$¢ terenow znajdujgcych sie w okolicy granicy
polsko-stowackiej objeta jest ochrong na podstawie aktéw prawa krajowego.
W rezultacie istniejg miejsca, gdzie po obu stronach granicy utworzone zostaty
(niekoniecznie w tym samym czasie) parki narodowe, krajobrazowe czy rezerwaty,
przy czym nie zawsze jest to po obu stronach granicy ten sam stopien ochrony.
Istniejg tez miejsca, gdzie po jednej stronie obszar jest chroniony, po drugiej zas
stronie nie podlega ochronie. Dodatkowo polskie regulacje dotyczgce ochrony
przyrody (w tym reziméw prawnych parkéw narodowych, krajobrazowych,
rezerwatdéw przyrody, w szczegoélnosci dotyczgce ograniczen dla turystow) réznig sie
w wielu miejscach od tych obowigzujgcych na Stowacji. Przyktadowo w Tatrach, po
obu stronach granicy sg parki narodowe, co nie oznacza, ze zasady wedrowania sg
identyczne. W polskiej czesci — co do zasady — nie mozna zabieraC na gorskie
wedrowki psa, ale jednoczesnie dopuszczony jest ruch turystyczny w szczytowych
partiach takze w okresie zimowym. Natomiast po stowackiej stronie szlaki w gérnych
partiach sg zamkniete dla turystow w okresie zimowym, a w lecie nie ma zakazu
wprowadzania psow.

W referacie postaram sie ukazac¢ konsekwencje tych odmiennosci dla turystéw
wedrujgcych takimi szlakami, ktére wielokrotnie przecinajg polsko-stowackyg linie
graniczng. Zaprezentuje przy tym koncepcje szlakéw turystycznych uznanych za
wspolne, ktéra byta zawarta w polsko-stowackiej umowie z 1995 r. o stosunkach
prawnych i wspétpracy na wspolnej granicy panstwowe;.
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Janusz Gotab

Katedra Uzytkowania Lasu, Inzynierii i Techniki Lesnej
Uniwersytet Rolniczy im. H. Koltagtaja w Krakowie

Obiekty inzynierskie w obszarach chronionych

Jednym z gtéwnych celdw ochrony przyrody jest zachowanie i ochrona
unikatowych  wartosci  srodowiska przyrodniczego. Obszarom chronionym
i przyrodniczo cennym przypisuje sie jednoczesnie szereg waznych funkcji, ktére
powinny spetnia¢ dla spoteczenstwa, a sposréd nich szczegdlng uwage zwraca sie
na funkcje edukacyjng i rekreacyjna.

Elementy infrastruktury mogg stanowi¢ wazng pomoc w wypetnianiu funkcji
spotecznych, jakie petnig obszary chronione, ale mogg rownoczednie w trwaty
sposob obnizy¢ ich cenne walory. Na negatywny wptyw infrastruktury, w tym trwate
zmiany w srodowisku poprzez wprowadzanie elementéw ,obcych”, oddziatywanie
ludzi, zmiane jakosci srodowiska i inne, zwraca sie uwage w literaturze przedmiotu.
W zaleznosci od obiektu ochrony i ustanowionego stopnia jego ochrony nalezy
w przemyslany i rozwazny sposob decydowaé o mozliwosci i zakresie udostepnienia
obiektu, o rodzajach elementéw infrastruktury, ktére pomogg zrealizowaé zatozone
funkcje i o uzytych materiatach. Potrzebna jest pewna elastyczno$¢ w dostosowaniu
sie do miejscowych warunkow, ale réwnoczesnie daleko idgca ostroznosc.

Omawiane tu funkcje obiektéw infrastruktury to: udostepnienie terenu,
bezpieczenstwo o0s6b i udostepnianych obiektéw przyrodniczych, informacja,
edukacja, zachowanie ,pamieci historycznej”, powigzanie z miejscowg tradycja,
folklorem i religig, retencja wody, przeciwdziatanie erozji i inne. Konstrukcje
inzynierskie czesto juz istniejg w terenie w momencie ustanawiania ochrony terenu —
obserwowa¢é mozna mniejsze lub wieksze zainwestowanie w postaci: drog,
elementdéw przeciwerozyjnych, obiektéw historycznych, folklorystycznych, kultu
religijnego, gospodarczych i innych, ale analiza aktualnych potrzeb i mozliwosci,
W powigzaniu z przeznaczeniem terenu, moze prowadzi¢ do instalacji nowych
obiektow.

Przedmiot: elementy infrastruktury technicznej instalowane w udostepnianych
obszarach cennych przyrodniczo.

Cel: przedstawienie rodzajéw konstrukcji wspomagajgcych wypetnianie przez
obszary przyrodniczo cenne funkcji spotecznych, a szczegdlnie rekreacyjnej
i edukacyjnej.
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W zréwnowazonym korzystaniu z obiektow przyrodniczych objetych ochrong
elementy infrastrukturalne sg niezbedne — ale tez niezbedna jest przemyslana
i wywazona ich ilosciowa i jakosciowa lokalizacja. Nalezy zwréci¢ uwage na presje
ruchu turystycznego i niekiedy olbrzymie potoki turystdw oraz na coraz bardziej
roszczeniowe ich postawy.

W literaturze zwraca sie uwage na koniecznosc¢ rzeczywistego stosowania
tzw. turystyki zrownowazonej — takiej, ktora wigze dziatalnos¢ turystyczng z celami
ochrony przyrody. Mowi sie takze o wyznaczaniu granic odpornosci srodowiska przy
uwzglednieniu specyfiki zasobdéw udostepnianych obszaréw, co przetozy¢ nalezy na
zakres, intensywnosc¢ i miejsca korzystania z waloréw przyrodniczych. Jednoczesnie
wskazuje sie na btednos¢ dgzenia do catkowitego odizolowania obszarow
chronionych. Udostepnienie terenéw i wyposazenie ich w konkretne elementy
infrastruktury powinno odbywac sie po rzetelnej i merytorycznej dyskusji, na drodze
wspotpracy zainteresowanych stron.
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Tadeusz Grabowski, Alina Kotyta

Roztoczanski Park Narodowy

System obszaréw chronionych Roztocza w Polsce i na Ukrainie
— Szansa czy zagrozenie dla wspoétpracy bilateralnej

Celem pracy jest préba odpowiedzi na pytanie: czy system obszarow
chronionych Roztocza w Polsce i na Ukrainie jest szansg czy tez zagrozeniem dla
wspoOtpracy bilateralnej w sytuacji odmiennego podejscia do ochrona przyrody,
uzaleznionej od ré6znego poziomu zycia spoteczno-gospodarczego po obu stronach
granicy?

Metodyka: w tym celu przeanalizowano najnowszg literature, strategie
wspoOtpracy, projekty bilateralne realizowane z funduszy UE w obszarze Roztocza
oraz dokumenty strategiczne réznej rangi, odnoszgce sie do wspotpracy na granicy
UE. Przeanalizowano system obszarow chronionych ustanowiony polskim
i ukrainskim prawem oraz, w kontekscie bilateralnym, funkcje organéw ochrony
przyrody.

Whnioski: Roztocze to region geograficzny potozony na pograniczu polsko-
ukrainskim. Przecina go granica UE i strefy Schengen. Jest to obszar pogranicza
przyrodniczo-kulturowego, wazny w skali Europy korytarz ekologiczny. Wysokie
walory przyrodnicze i kulturowe regionu sprawiajg, ze w czesci polskiej ochrong
prawng objete jest 71 % obszaru. Cze$¢ ukrainska Roztocza objeta jest ochrong
w 27 %. Potrzeba zachowania waloréw przyrodniczych i kulturowych jest istotnym
elementem iczynnikiem budowania partnerstwa i wspétpracy bilateralnej. Stuzy
budowaniu tozsamosci regionalnej, spojnosci terytorialnej i przeciwdziataniu
procesom marginalizacji w przygranicznych obszarach peryferyjnych. Dwustronne
kontakty polsko-ukrainskie w obszarze Roztocza ksztattowane sg w oparciu
o strategie wspotpracy z uwzglednieniem uwarunkowan regionalnych oraz sytuacji na
arenie europejskiej. Od 2019 roku Roztocze figuruje na Swiatowej Liécie Rezerwatéw
Biosfery UNESCO jako transgraniczny rezerwat biosfery. Jednym z celdow
Transgranicznego Rezerwatu Biosfery ,Roztocze” jest kreowanie zrownowazonych
relacji miedzy ludzmi i biosferg w obszarze Roztocza po obu stronach granicy UE
oraz kreowanie rozwoju spoteczno-gospodarczego sprzyjajgcego budowaniu
tozsamosci kulturowej regionu. Na bazie TRB ,Roztocze” w 2020 r., powstato
Stowarzyszenie Samorzgdoéw Euroregion ,Roztocze” w celu inicjowania i kreowania
zdarzen spoteczno-gospodarczych, mobilizowania ikoncentrowania w regionie
dziatan marketingowych, promocyjnych i inwestycyjnych sprzyjajgcych rozwojowi
spoteczno-gospodarczemu regionu. W celu skuteczniejszego pozyskiwania srodkow
finansowych na rozwdj i ochrone dziedzictwa regionu planuje sie utworzenie na
Roztoczu Europejskiego ugrupowania wspétpracy terytorialnej (European Grouping
of Territorial Cooperation - EGTC). Rbézny poziom rozwoju spoteczno-
gospodarczego, nie dajgce sie poréwnac¢ prawodawstwo, powoduje, ze ochrona
przyrody Roztocza w relacjach polsko-ukrainskich nie ogrywa roli na jakg zastuguje
I nie jest wystarczajgco eksponowana w stosunkach bilateralnych.
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Piotr Gryszel

Katedra Marketingu i Zarzgdzania Gospodarkg Turystyczng
Uniwersytet Ekonomiczny we Wroctawiu

Przewodnictwo gérskie na obszarach chronionych
I przyrodniczo cennych

Wspotczesny model przewodnictwa gorskiego w Polsce opiera sie na
zasadach ksztatcenia kadr przewodnickich wypracowanych gtéwnie w Polskim
Towarzystwie  Turystyczno-Krajoznawczym  (PTTK). Znalazt on  swoje
odzwierciedlenie w ustawie z 29 sierpnia 1997 r. o ustugach turystycznych, obecnie
noszacej tytut ustawy o ustugach hotelarskich oraz ustugach pilotéw wycieczek
i przewodnikdw  turystycznych. W ustawie tej oraz w rozporzadzeniach
wykonawczych szczegétowo okreslono zakres uprawnien przewodnikéw goérskich
oraz ich zadania iodpowiedzialnos¢, a takze wymagania dotyczgce szkolenia
i posiadanych umiejetnosci weryfikowanych podczas egzaminu. Nalezy jednak
zauwazy¢, ze znaczna, najatrakcyjniejsza czesc¢ polskich gor objeta jest réznymi
formami ochrony. Zapisy ustawy z dnia 16 kwietnia 2004 r. o ochronie przyrody
powodujg, ze wykonywanie zawodu przewodnika gorskiego na obszarach
chronionych musi odbywaé sie réwniez w zgodzie z tg ustawg. Szczegdlnie jest to
widoczne na obszarze parkdédw narodowych, ktére w rézny sposob regulujg
Swiadczenie ustug przewodnickich.

Artykut ma na celu wskazanie roli przewodnikdw gdérskich w ochronie
przyrody, inwentaryzacje obowigzujgcych rozwigzan prawnych oraz propozycje
rozwigzan regulacyjnych.

W artykule dokonano krytycznej analizy aktéw prawnych oraz rozwigzan
regulaminowych obowigzujgcych na obszarach chronionych w odniesieniu do
Swiadczenia ustug przewodnikow gorskich. Przedstawiono takze wyniki badan
rynkowych dotyczacych oczekiwan turystow zwigzanych ze Swiadczeniem ustug
przewodnickich na obszarach chronionych.
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Grzegorz Grzywaczewski, Ignacy Kitowski

Katedra Zoologii i Ekologii Zwierzat
Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie

Spoteczne zaangazowanie w obrone Poleskiego Parku Narodowego

Mineto ponad p6t wieku od stynnego Raportu U Thanta, ktéry po raz pierwszy
w historii ludzkosci opisywat dane wskazujgce na negatywny wptyw degradacji
srodowiska naturalnego. Pomimo swiadomosci, wiedzy i rozwinietego prawa ochrony
Srodowiska czy prawa ochrony przyrody, nadal pojawiajg sie przyktady niezwykle
niebezpiecznych pomystéw, ktore spotegujg degradacje srodowiska przyrodniczego
wschodniej Polski. W 2014 roku Gtéwny Geolog Kraju udzielit koncesji na
rozpoznanie ztoza wegla kamiennego pewnej australijskiej firmie. W centralnej czesci
tej koncesji znalazto sie Bagno Bubndéw, bedgce czescig Poleskiego Parku
Narodowego. Poza tym planowana inwestycja bedzie potozona na obszarze
Trojstronnego  Transgranicznego Rezerwatu Biosfery Polesie  Zachodnie,
zatwierdzonego przez UNESCO jako cze$é Swiatowej Listy Rezerwatéw Biosfery.
Poza tym obszar, o ktérym mowa, chroniony jest przez Konwencje Ramsarska,
a takze jest miedzynarodowg ostojg ptakéw IBA (Important Bird Area).

Swiadomo$¢ zagrozenia, jakie powstanie przy eksploatacji wegla kamiennego
i degradacja cennych na skale swiatowg torfowisk niskich, doprowadzita do podjecia
spotecznych inicjatyw w obronie Poleskiego Parku Narodowego. Przygotowano
petycje do Ministra Srodowiska, ktérg podpisato ponad 800 oséb — mieszkancow
lokalnych spotecznosci i turystéw odwiedzajgcych Poleski Park Narodowy. Powstaty
spoteczne protesty przeciwko planowanej budowie kopalni wegla kamiennego
w bezposrednim sgsiedztwie parku narodowego — organizowane w okolicach miejsca
planowanej inwestycji. Odbyta sie takze akcja uliczna "Marsz dla Polesia" w Lublinie,
miasta odlegtego od inwestycji o okoto 60 km. Przeciwko inwestycji opowiedziaty sie
krajowe i miedzynarodowe instytucje, stowarzyszenia m.in.: The International Mire
Conservation Group, Rada Wydziatu Biologii i Biotechnologii UMCS w Lublinie,
Polskie Towarzystwo Botaniczne, Rada Naukowa Poleskiego Parku Narodowego,
Stowarzyszenie dla Natury i Cztowieka.
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Joanna Hibner, Antoni Zieba, Christiane Brandenburg, Karolina Taczanowska

1) Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej, Uniwersytet Jagiellonski

2) Tatrzanski Park Narodowy

3-4) Institute of Landscape Development, Recreation and Conservation Planning
University of Natural Resources and Life Sciences (BOKU), Vienna

Wplyw czynnikéw spoteczno-demograficznych oraz sposobu
przemieszczania sie na postrzeganie zatloczenia w rejonie gérnych stacji
kolejek linowych — studium przypadku Tatrzanski Park Narodowy

Goérskie obszary chronione, a szczegodlnie zlokalizowane w ich obrebie
miejsca tatwo dostepne dla ogo6tu ruchu turystycznego sg popularnym celem
wycieczek turystycznych na catym $wiecie (Newsome 2002; Sturcel, Svajda 2005;
Buckley 2010). Do miejsc tego typu nalezg przede wszystkim obszary potozone
w sgsiedztwie schronisk gorskich, parkingbw czy tez infrastruktury utatwiajgcej
dostep jakimi niewatpliwie sg kolejki gorskie. Od lat naukowcy i osoby zarzgdzajgce
obszarami chronionymi usitujg opracowacC wskazniki tzw. chtonnosci naturalnej —
Carrying Capacity (CC) — rozumianej jako maksymalng liczbe osoéb, ktdra moze
przebywa¢ w danym miejscu bez szkody dla srodowiska naturalnego (Cole 2004;
Staniewska-Zatek 2007). Jednakze duze natezenie ruchu turystycznego
w sgsiedztwie obszaréw chronionych wptywa negatywnie nie tylko na srodowisko
przyrodnicze, ale takze na samych turystéw, obnizajgc poziom zadowolenia
z wycieczki (Stankey & McCool 1984; Somarriba-Chang, Wallentinus 2012).

Gtéwnym celem niniejszych badan byta ocena wptywu wybranych czynnikow
na postrzeganie przez turystow poziomu zattoczenia w rejonie gérnych stacji kolejek
linowych. Percepcja natezenia ruchu turystycznego przez turystow stanowi wazny
wskaznik, ktory pozwala oceni¢ wptyw zattoczenia na komfort wypoczynku. Badania
przeprowadzono w rejonie gornych stacji kolejek linowych na Kasprowy Wierch
(Tatrzanski Park Narodowy, Polska) oraz na tomnicki Staw (Tatransky Narodny
Park, Stowacja) w ramach dwoch projektow badawczych (Taczanowska i in. 2016;
Hibner 2018). Do celéw niniejszej pracy przeprowadzono badania sondazowe wsrod
turystow oraz pomiar ruchu turystycznego w obszarach badawczych w sezonie
letnim 2014 oraz 2015. Zebrano tgcznie 3167 kwestionariuszy ankiet.

Planowana prezentacja bedzie zawiera¢ wyniki oraz wnioski z przeprowadzonych
badan.
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Michat Jakiel

Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej, Uniwersytet Jagiellonski

Ocena jakosci planowania przestrzennego w otulinach parkéw
narodowych w kontekscie presji urbanizacyjnej
i zachowania tgcznosci ekologicznej

Parki narodowe (PN) sg jedynymi z kluczowych elementéw w strukturze
Srodowiska przyrodniczego, a ich obszary stanowig czes¢ wigkszego ekosystemu.
W wielu badaniach podkresla sie, ze obszary otaczajgce PN jak i inne obszary
chronione sg kluczowe dla ochrony i zachowania tgcznosci ekologicznej z innymi
obszarami cennymi przyrodniczo. Stad tez w wielu pracach podkresla sie, ze zmiany
uzytkowania ziemi i zagospodarowania w otoczeniu PN majg istotny wptyw na
tgcznosé ekologiczng i co za tym idzie ich funkcjonowanie oraz zachowanie
bior6znorodnosci. Dlatego dla obszaréw sgsiadujgcych z obszarami chronionymi
tworzone sg otuliny, gtéwnie dla ochrony przed zagrozeniami zewnetrznymi, takimi
jak intensywna zabudowa, ktéra moze prowadzi¢ do fragmentacji krajobrazu i izolaciji
PN. Idea otulin jest dyskutowana od lat 50. XX w., a zostalty one wprowadzone do
systemu ochrony przyrody w 1991 r. Obecnie otulina jest obowigzkowo wyznaczana
dla PN i fakultatywnie dla innych obszaréw chronionych. Zmiany przepisow na
przestrzeni ostatnich lat dotyczgce planowania przestrzennego spowodowaty, ze
otulina stata sie przynajmniej w teorii coraz sprawniejszym narzedziem
umozliwiajgcym zmniejszanie negatywnego oddziatywania na PN. Jednak mimo to
pojawiajg sie watpliwosci co do jej skutecznosci, szczegdlnie w kontekscie zmian
zagospodarowania terenu.

Celem badan byla ocena jakosci planowania przestrzennego w otulinach
wybranych PN w kontekscie ograniczenia presji urbanizacyjnej i zachowania
tacznosci ekologicznej oraz ocena skutecznosci otulin w tym zakresie. W swojej
prezentacji odpowiem na kilka pytan badawczych:

Czy ustanowienie i istnienie otuliny miato wptyw na ograniczenie rozwoju terendow
zabudowanych w jej obrebie?

Czy istnienie otuliny ma zauwazalny wptyw na polityke przestrzenng w wybranych
gminach?

Czy planowane zagospodarowanie w obrebie otulin jest zrownowazone z punktu
widzenia celéw ochrony przyrody i zachowania tgcznosci ekologicznej?

Badania sg finansowane w ramach projektu PRELUDIUM Narodowego Centrum
Nauki (2018/31/N/HS4/00634)
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Katarzyna Janiszewska, Lukasz Janiszewski

1) Wydziat Lesny, Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego
2) Instytut Ekonomii i Finansow, Szkota Gtéwna Gospodarstwa Wiejskiego

Partnerstwo miedzysektorowe w zakresie edukacji przyrodniczej
na przyktadzie dziatalnosci Fundacji SALIX

Partnerstwo jest powszechnie rozumiane jako dobrowolna i kooperacyjna
relacja pomiedzy stronami, gdzie wszyscy partnerzy pracujg, aby osiagng¢ wspolny
cel. Artykut jest przeglgdem dotychczasowych zadan realizowanych przez Fundacje
SALIX we wspdtpracy z samorzgdami i podmiotami publicznymi, jak réwniez
sektorem prywatnym. Przedstawione dziatania to wypracowany latami katalog
dobrych praktyk, ktéry wskazuje nie tylko réznorodnosé form wspétpracy, lecz
réwniez palete narzedzi jakimi dysponujg organizacje podczas realizacji tych zadan.

Trzeci sektor to organizacje non-profit, ktérych dziatanie nie jest nastawione
na osiggniecie zysku. Dziatania organizacji pozarzgdowych czesto sg nieodzownym
uzupetnieniem dziatan edukacyjnych i ustug spotecznych, a ludzie dziatajgcy
w trzecim sektorze fgczg wiedze eksperckg, pasje i umiejetnosci. Fundacja
Aktywnego Ksztatcenia i Rekreacji SALIX jest podmiotem, ktory w swoich dziataniach
podejmuje tematy edukacji przyrodniczej w plenerze odpowiadajgc na potrzebe
deficytu natury, szczegdlnie wsrdod dzieci i mtodziezy.
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Mitosz Jodiowski, Adam Szromek, Katarzyna Gmyrek, Zygmunt Kruczek

1) Instytut Turystyki, Akademia Wychowania Fizycznego w Krakowie
2) Instytut Ekonomii i Informatyki, Politechnika Slgska
3-4) Instytut Turystyki, Akademia Wychowania Fizycznego w Krakowie

Postawy turystéw wobec zasad udostepniania parkéw narodowych
w Karpatach

Ograniczenia w udostepnianiu polskich parkéw narodowych dla ré6znych form
turystyki wynikajg z Ustawy o ochronie przyrody oraz zarzgdzen dyrektorow parkow.
Szczegotowe rozwigzania roznig sie w poszczegolnych parkach narodowych i sg
znacznie surowsze niz w wiekszosci parkéw narodowych w Europie. Ich
przestrzeganie oraz skutecznos¢ egzekwowania zalezg m.in. od stopnia znajomosci
przepisow oraz poziomu ich akceptacji przez turystow. W pracy analizowano te
zagadnienia w czterech karpackich parkach narodowych (Tatrzanski, Babiogorski,
Pieninski i Bieszczadzki). Badania ankietowe przeprowadzono latem 2021 roku na
probie 303 turystéw. Analizowano zarowno znajomos¢ ogolnych przepisow
dotyczacych ochrony przyrody w parkach narodowych, jak i szczegdétowych
ograniczen dotyczacych uprawiania poszczegdlnych form turystyki aktywnej
(turystyka piesza, rowerowa, narciarska oraz wspinaczka); dodatkowo badano
postawy turystow wzgledem ograniczen w udostepnianiu. Badania wykazaty, ze
wiekszos¢ (57,7%) turystow deklaruje przestrzeganie wszystkich przepisow,
uwazajgc je jednoczesnie za w petni uzasadnione potrzebami ochrony przyrody
(63%). Jednoczesnie, analiza wynikéw dotyczgcych znajomosci ograniczen
w udostepnianiu wykazata, ze znaczna czesC turystow nie zna obowigzujgcych
regulacji. Prawidtowych odpowiedzi udzielito odpowiednio (w zaleznosci od parku
narodowego): w odniesieniu do turystyki pieszej — 55-72% badanych, turystyki
rowerowej — 15-34%, wspinaczki — 12-46% oraz turystyki narciarskiej — zaledwie 2-
32%.
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Joanna Kajzer-Bonk, Piotr Nowicki

1) Instytut Zoologii i Badan Biomedycznych, Uniwersytet Jagiellonski
2) Instytut Nauk o Srodowisku, Uniwersytet Jagiellofski

Obszary tgkowe w sieci Natura 2000 — skuteczny sposéb na ochrone
bioréznorodnosci terenéw zurbanizowanych
i korzysci dla spotecznosci lokalnej

Potnaturalne i naturalne obszary na terenach zurbanizowanych sg cennym
kapitatem naturalnym i Zzrodtem ustug ekosystemowych. Pozostajg one jednak pod
silng presjg dziatalnosci cztowieka. Potencjalnym sprzymierzencem w zahamowaniu
procesu utraty siedlisk i bioréznorodnosci jest tworzenie obszarow chronionych.
Celem badan byto sprawdzenie, czy wielko$¢ i potozenie ptatow siedlisk (w / poza
granicami obszarow N2000) wyjasnia tempo zaniku siedlisk i trendy populacyjne
trzech chronionych motyli modraszkéw z rodzaju Phengaris, narazonych na presje
urbanizacyjng. W ciggu 20 lat badan liczba ptatow siedlisk zmniejszyta sie o potowe,
gtébwnie poza granicami N2000. Negatywne trendy populacyjne zostaty wykazane we
wszystkich matych i Srednich pfatach siedlisk potozonych poza obszarami N2000
oraz w matych ptatach w granicach N2000.

Nasze badania wykazaly, ze ochrona gatunkowa na terenie zurbanizowanym
nie spetnia swojej funkcji ochronnej. Natomiast Obszary N2000 mogg skutecznie
przeciwdziata¢ utracie siedlisk i wskaznikowych gatunkéw motyli, a w konsekwencji
wspierac¢ roznorodnosc¢ biologiczng siedlisk tgkowych. Bogate przyrodniczo siedliska
tagkowe sg stabilne i odporne na czynniki losowe, oferujgc caty szereg ustug
ekosystemowych. Poza intuicyjnymi korzysciami, takimi jak wspieranie réznorodnosci
zapylaczy, tgki zmiennowilgotne i $Swieze petnig wiele niedocenianych funkcji
regulujgcych, np. gromadzg wody opadowe i zabezpieczajg przed podtopieniami.
Funkcja ta ma ogromne znaczenie w obliczu zmian klimatycznych i gwattownych
zmian pogody, m.in. silnych opaddéw i dtugotrwatych susz, a takze w sytuacji
intensywnego zabudowywania terenow tgkowych. tgki sg sprzymierzehcem w walce
z miejskg wyspg ciepta, wptywajgc na zdrowie i dobrostan ludzi, petnig tez caty
szereg ustug kulturowych. Istnieje palgca potrzeba zrewidowania i tworzenia nowych
tgkowych obszaréw chronionych oraz zerwania z wizjg fgk jako zbednych
w obszarach miejskich nieuzytkow i doskonatych terenéw inwestycyjnych.
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Tomasz Kepski

Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej, Uniwersytet Jagiellonski

Spotecznosé Samburu wobec conservancies (Kenia)

Spotecznosci plemienne Afryki Wschodniej podlegajg przemianom we
wszystkich aspektach ich Zzycia spotecznego. Zmiany spoteczno-kulturowe sg
najwyrazniej dostrzegalne w tych spotecznosciach, ktére zyjg w oddaleniu od
obszarébw wzrostu gospodarczego. Przeobrazenia, jakie dokonujg sie
w spotecznosciach  plemiennych, majg charakter cywilizacyjny i dotyczag
réwnoczesnie sfery zycia spotecznego i obyczajow, wartosci kulturowych i systemu
wartosci oraz zwigzanych z tym norm, opinii i postaw, a takze sposobu
gospodarowania i nowych zrodet dochodu.

Do czynnikow (nosnikow) przemian cywilizacyjnych mozna zaliczy¢
koordynowang przez rzad kenijski polityke ochrony przyrody, w tym ustanawiania na
terytoriach plemiennych obszarowych form ochrony przyrody w postaci conservancy.
Powotywanie tego typu form ochrony przyrody odbywa sie za aprobatg spotecznosci
plemiennej i przy jej wspétudziale. Funkcjonowanie obszarowych form ochrony
przyrody wptywa na tradycyjny sposob gospodarowania w pasterstwie oraz zmienia
ustalony porzadek w zakresie dystrybucji korzysci ekonomicznych miedzy grupami
plemiennymi. Conservancies umozliwiajg rozwoj dzikiej fauny, dzieki czemu stajg sie
czynnikiem rozwoju turystyki safari. Przychody z tej formy turystyki mogg stanowi¢
dla Samburu ,atrakcyjne” zrédto korzysci ekonomicznych.

Gtownym celem wystgpienia jest identyfikacja postaw przedstawicieli
spotecznosci Samburu wobec propozycji ustanawiania na ich terytorium obszarowej
formy ochrony przyrody w postaci conservancy. Rozpoznanie postaw i opinii wigze
sie z identyfikacjg wiedzy, przekonan, poglagdéw oraz sposobu, w jaki cztonkowie
plemienia Samburu postrzegajg i oceniajg zmiany zachodzgce w ich codziennym
zyciu i tradycyjnej kulturze w rezultacie powotywania conservancy.
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Ignacy Kitowski, Grzegorz GrzywaczewsKki

Katedra Zoologii i Ekologii Zwierzat, Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie

Ustugi ekosystemowe Poleskiego Parku Narodowego
— dotychczasowe doswiadczenia i wnioski na przysztos¢

Postepujgca degradacja srodowiska spowodowana dziatalnoscig cztowieka
prowadzi do zmian, ktérych odwrdcenie w wielu wypadkach jest niemozliwe. W tym
kontekscie obecnie coraz wiekszg uwage zwraca sie na korzysci jakie cztowiek
czerpie ze sSrodowiska naturalnego w postaci ustug ekosystemowych. Referat
przedstawia problem dotychczasowych doswiadczen i wnioski na przysziosé
wynikajgce z realizacji ustug ekosystemowych na obszarze Poleskiego Parku
Narodowego. Szczegdlna uwaga autorow jest poswiecona, zagrozeniom dla
korzystania z tych ustug w kontekscie planowanej budowy kopalni wegla kamiennego
w bezposredniej bliskosci parku narodowego. Inwestycja ta wydatnie moze zmienié
stosunki wodne wokot rozwazanego obszaru, ktéry powotano gtownie celem ochrony
ekosysteméw wodno-btotnych. Dotychczasowe doswiadczenia z funkcjonowania
Lubelskiego Zagtebia Weglowego nie napawajg optymizmem w tym zakresie.
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Marta Klimkiewicz

Fundacja ClientEarth Prawnicy dla Ziemi

Nie taki park straszny — jak zmniejszy¢ obawy JST i lokalnych
spotecznosci przed tworzeniem parkéw narodowych

Nieche¢ wtadz samorzadu terytorialnego i lokalnych spotecznosci do koncepciji
tworzenia na ich terenie parkdéw narodowych jest jedng z gtownych przyczyn
dwudziestoletniego impasu w tej kwestii w Polsce. Fundacja ClientEarth Prawnicy dla
Ziemi proponuje katalog rozwigzan prawnych, ktérych celem jest zmniejszenie obaw
JST i mieszkancéw potencjalnych gmin ,parkowych” przed nowg formg ochrony
przyrody, a takze zagwarantowanie im realnego wsparcia rozwojowego.

Rozwigzania te mozna podzieli¢ na dwie kategorie: spoteczne i ekonomiczne.
Do pierwsze] kategorii nalezy zwigekszenie faktycznej partycypacji spotecznej
w procesie projektowania przysziego parku i jego planu ochrony. Do drugiej nalezy
wbudowanie w procedure tworzenia parku narodowego wieloaspektowe] analizy
korzysci i strat zwigzanych w powotaniem tej formy ochrony przyrody oraz wdrozenie
instrumentow finansowych wspierajgcych zaréwno budzety JST, jak i indywidualnych
mieszkancéw rejonu planowanego parku. tgczne wdrozenie dziatan z tych dwdch
podzbioréw pozwolitoby na uwzglednienie czesci potrzeb lokalnych spotecznosci
w dziataniu parku oraz przyniostoby im wymierne korzysci ekonomiczne, réwniez
w potencjalnie najtrudniejszym, przejSciowym okresie po powotaniu parku.
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Agata Kobytka

Katedra Turystyki i Rekreacji, Uniwersytet Przyrodniczy w Lublinie

Wykorzystywanie nowych form krajoznawstwa
w dziatlaniach edukacyjnych polskich Parkéw Narodowych
(na przyktadzie Geocaching.pl)

Wspotczesne krajoznawstwo nie rozni sie znaczgco od ,starego” pod
wzgledem tresci, zatozen i celéw. Pojawity sie jednak nowe formy i narzedzia
realizacji w duzej mierze nastawione na zapewnienie doswiadczen odbiorcom.
Znaczacy wplyw na dziatalnos¢ krajoznawczg ma obecnie postep technologiczny.
Krajoznawstwo ulega zmianom, aby by¢ atrakcyjne dla wspodiczesnego
spoteczenstwa.

Geocaching jest grg terenowg, ktdéra polega na odnajdywaniu ukrytych
pojemnikbw na podstawie podanych wspotrzednych geograficznych. Do jego
najwazniejszych funkcji nalezy: poznawanie regionu, a przede wszystkim jego
waloréw turystycznych, edukacja polegajgca na ,hauce przez zabawe”, integracja
z uczestnikami zabawy i rekreacja poprzez spedzanie w przyjemny sposéb czasu
wolnego.

Zmieniajgce sie potrzeby turystyczne i metody ich zaspokajania przez wspoétczesne
pokolenia sktaniajg do poszukiwania nowych sposobow prezentacji i interpretaci
walorow. Niewatpliwie sposobem zyskujgcym coraz wiecej zwolennikow jest
geocaching. Walory poznawcze gry mogg by¢ wykorzystywane w edukacji
nieformalnej przez edukatoréw i przewodnikéw w parkach. Wedtug wielu badaczy
geocaching zwieksza efektywnosé edukacji. Przy jego pomocy mozna uczy¢é m.in.
odczytywania mapy, stosowania nawigacji.

Celem pracy byto przeanalizowanie skrytek geocachingowych znajdujgcych
sie w polskich parkach narodowych pod wzgledem ich charakterystyki (rodzaj,
rozmiar, trudnos¢). Dokonano réwniez oceny przystepnosci tekstu (opisu
krajoznawczego i opis ukrycia skrytki) za pomocg programu PROMOVOLT (ocena
zrozumiato$ci tekstu za pomocg indeksu Fog). Wartos¢ Indeksu Fog wskazuje liczbe
lat edukacji niezbednych dla zrozumienia tekstu. Ponadto analizowano tekst opisu
krajoznawczego pod katem poruszonej tematyki, uzytych jezykéw i grafik.

Skrytki w parkach narodowych sg tworzone od 2006 roku. Srednio znalazio je
ok. 140 oso6b. Najwiekszy odsetek stanowig skrytki tradycyjne. Z reguty sg to skrytki
mikro albo mate o trudnosci 1,5-2,5 (na 5). Wigierski PN stworzyt szlak
geocachingowy wokot jeziora Wigry. Opis krajoznawczy wedtug wartosci indeksu Fog
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pisany jest tekstem do$¢ prostym, zrozumiatym dla uczniow gimnazjum (13-16 lat).
Opisy majg zréznicowang dtugos¢ — $rednio ok. 15 zdan. Przedstawiane sg w nich
gtbwnie  zagadnienia  przyrodnicze, kulturowe, historyczne i dotyczgce
zagospodarowania turystycznego. 80% opiséw zawiera przynajmniej jedno zdjecie
lub rycine. Natomiast opis ukrycia skrytki pisany jest gtéwnie tekstem prostym (7-13
lat) lub dos¢ prostym (13-16 lat). Oba opisy tworzone sg gtownie w jezyku polskim.
Ale zdarza sie réwniez ttumaczenie na angielski, niemiecki, stowacki, co umozliwia
poszukiwanie skrytek osobom z catego Swiata.

Skrytki stworzone w polskich Parkach sg przystepne dla duzej grupy
odbiorcow, ale tez zréznicowane pod wzgledem rodzaju i poruszanej tematyki.
Umozliwiajg wiec prowadzenie multidyscyplinarnych zajeé. Skrytki sg najczesciej
rozproszone w Parku. Warto bytoby tworzyé wiecej tras (geosciezek), ktére
sprzyjatyby prowadzeniu edukacji z uzyciem geocachingu. Potencjat geocachingu
wiladze Parku mogg wykorzystywaé takze w celu promowania waloréw obszaru
podczas indywidualnego zwiedzania. W ten sposdb mozna tez promowac¢ wartosci
kulturowe i historyczne danego miejsca.
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Anna Kolasinska, Mikotaj Bielanski

1) Instytut Geografii, Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie
2) Instytut Turystyki, Akademia Wychowania Fizycznego w Krakowie

Wplyw infrastruktury szlakowej na ograniczenie ruchu turystycznego
poza wyznaczonymi szlakami w Pieninskim Parku Narodowym

Relacja pomiedzy turystykg a przyrodg od kilkudziesieciu lat stanowig
przedmiot wielu badan. Wiele z form aktywnosci turystycznej podejmowanych jest na
obszarach cennych przyrodniczo i prawnie chronionych, w zwigzku z czym podlegajg
réznym regulacjom, w tym obowigzkowemu poruszaniu sie po wyznaczonych
szlakach turystycznych. Szczegolnym zainteresowaniem polskich turystow cieszg sie
parki narodowe, ktére od lat poddawane sg silnej presji turystycznej.
Skoncentrowanie aktywnosci turystycznej na wytyczonych szlakach z zatozenia
powinno minimalizowac¢ negatywny wptyw na przyrode parku, a takze gwarantowac
w pewnym stopniu bezpieczenstwo turystdéw zwigzane z przebywaniem na obszarze
chronionym. Istotng role w tej kwestii odgrywajg elementy infrastruktury szlaku
pozwalajgce utrzymacé ruch turystyczny na wytyczonych trasach i ograniczajgce
rozchodzenie sie turystéw poza szlaki.

W niniejszej pracy przedstawiono wyniki badain prowadzonych w Pieninskim
Parku Narodowym na wybranych powierzchniach badawczych zlokalizowanych na
szlakach wiodgcych na Trzy Korony. Badania z zastosowaniem metody obserwaciji
nieuczestniczgcej przeprowadzono dwukrotnie w 2010 i 2019 r., przy czym pomiedzy
porownywanymi latami niektore odcinki szlakéw, na ktorych prowadzone byly
obserwacje zostaty poddane remontom lub wprowadzano na nich nowe elementy
infrastruktury szlakowej. W wyniku prowadzanych analiz stwierdzono istotne réznice
w liczbie turystow schodzgcych ze szlakow w poréwnywanych okresach. Zauwazono
znaczny spadek liczby turystbw poza szlakami na powierzchniach, gdzie
wyremontowano elementy infrastruktury technicznej. Analiza wynikéw wskazuje tez
na najwazniejsze motywy opuszczania szlaku i ich zwigzek z wielkoscig ruchu poza
szlakiem.

27



Jacek Kozma, Michat Poros, Barbara Radwanek-Bak, Julia Tarkowska,
Jan Urban

1) Panstwowy Instytut Geologiczny — Panstwowy Instytut Badawczy

2) Stowarzyszenie ,,Geopark Swietokrzyski"

3) Stowarzyszenie Kaczawskie, Geopark Kraina Wygastych Wulkanow

4) Instytut Gospodarki Surowcami Mineralnymi i Energig Polskiej Akademii Nauk

Swiatowy Geopark UNESCO jako narzedzie promocji ochrony przyrody
oraz wsparcia spotecznosci lokalnych — polskie przyktady

Celem inicjatywy geoparkéw, ktoéra zrodzita sie na przetomie wiekéw XX i XXI,
jest dowartosciowanie gospodarczych i  kulturowych tradycji regionow
o wartosciowym dziedzictwie geologicznym tak, by mozna to dziedzictwo
wykorzysta¢ w zrownowazonym rozwoju tych regionow. W ten sposdéb na terenach
geoparkdw rozwdj regionalny zwigzany jest z promocjg dziedzictwa geologicznego,
realizowang poprzez rozwoj geoturystyki. W konsekwencji istnienie geoparku wptywa
na warunki zycia jego mieszkancow, zapewniajgc jednoczesnie praktyczng ochrone
jego walorow przyrodniczych i kulturowych, cho¢ sam geopark nie jest prawng formg
ochrony przyrody.

Obecnie w $wiecie istnieje nieco ponad 170 Swiatowych Geoparkéw
UNESCO. Polske w tym gronie reprezentujg Geopark tuk Muzakowa i Geopark
Swietokrzyski, zas w najblizszym czasie moze do tego grona dotgczyé Geopark
Kraina Wygastych Wulkandéw. Kazdy z polskich geoparkow cechuje sie odmiennym
dziedzictwem geologicznym i kulturowym. Kazdy tez w odmienny sposob realizuje
cele zatozone w idei geoparkdw.

Transgraniczny, polsko-niemiecki Geopark tuk Muzakowa nalezy do
specyficznych obszaréw krajobrazu glacjalnego, w ktérym jednoczesnie
prezentowane sg przemiany Srodowiska zwigzane z dawnym goérnictwem wegla
brunatnego. W Geoparku obok centréw informacji turystycznej, funkcjonuje
kilkanascie sciezek geoturystycznych, zwigzanych z geologig, przyrodg ozywiong i
historig gornictwa. Polska cze$¢ geoparku objeta jest ochrong w formie parku
krajobrazowego.

Geopark Swietokrzyski obejmuje obszar cechujgcy sie wyjatkowg
geordznorodnoscig i koncentracjg pozostatosci historycznego goérnictwa. Ponad 70%
jego obszaru objete jest réznymi formami ochrony przyrody. Podstawowg role w
udostepnianiu dziedzictwa geologicznego odgrywajg osrodki edukacyjne i muzealne
(Centrum Geoedukacji w Kielcach, Muzeum Geologiczne Oddziatu Swietokrzyskiego
PIG-PIB, Europejskie Centrum Edukacji Geologicznej w Checinach) oraz Sciezki
dydaktyczne i podziemne trasy turystyczne.

Z kolei w Geoparku Kraina Wygastych Wulkanéw podstawowe znaczenie ma
sieC inicjatyw lokalnych promujgcych dziedzictwo geologiczne, inne wartoSci
przyrodnicze oraz lokalne tradycje gospodarczo-kulturowe.
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Michat Krobicki, Jan Golonka, Krzysztof Miskiewicz, Tadeusz Stomka,
Krzysztof Starzec

Katedra Geologii Ogdinej i Geoturystyki, Wydziat Geologii, Geofizyki i Ochrony
Srodowiska, Akademia Gorniczo-Hutnicza

Polsko-stowacki transgraniczny Geopark PIENINY
— idea, potencjal, przygotowania

Zarébwno cechy geologiczne jak i geomorfologiczne odzwierciedlajg dtugg
historie rozwoju goérotworczego polskiej czesdci Karpat. Najbardziej wysunieta na
potnoc czes¢ catego tuku karpackiego Polski potudniowej, geologicznie dzieli sie na
dwa regiony — Karpaty Zewnetrzne (fliszowe) i Karpaty Wewnetrzne. Pomiedzy tymi
jednostkami lezy pieninski pas skatkowy, tworzacy dtugg, ale waska strefe melanzu
tektonicznego, ktérej jurajsko-kredowa historia jest $cisle zwigzana z mezozoiczno-
kenozoiczng ewolucjg zachodniej czesci Oceanu Tetydy. Koncentracja
spektakularnych obiektow geologiczno-geomorfologicznych w wielu czesciach
pieninskiego pasa skatkowego stwarza mozliwos¢ utworzenia transgranicznego,
polsko-stowackiego geoparku.

Geopark nie jest formg ochrony przyrody w rozumieniu ustawy o ochronie
przyrody, ale raczej formg =zarzadzania krajobrazem zgodnie z zasadami
zrownowazonego rozwoju regionalnego, a zwiaszcza jej abiotycznych elementéw,
edukacjg i popularyzacjg geordéznorodnosci i nauk geologicznych, prowadzeniu
szkolen i badan naukowych oraz ksztattowaniu zrownowazonego, lokalnego rozwoju
spoteczno-gospodarczego. Gtéwnymi kryteriami wyboru, oprécz wiodgcej roli
unikalnej geordéznorodnosci, powinna byC¢ reprezentatywnosc¢, spektakularnosc¢
i dostepnos¢ geostanowisk, jak rowniez dobra wspotpraca samorzgddéw i poparcie
spoteczne dla tego typu inicjatyw wymagane w procedurze tworzenia geoparkéw
UNESCO (do dzisiaj powotano okoto 100 geoparkéow swiatowych oraz ponad 50
europejskich).

Polsko-stowacki zespot geologébw stara sie zorganizowaé zaréwno
merytorycznie jak i logistycznie przyszty Geopark PIENINY jako najlepszy pomyst na
promocje przyrodniczych (=geologicznych) ,cudoéw” tego regionu w polsko-stowackiej
strefie transgranicznej. Za realizacjg tej propozycji przemawiajg unikatowe walory
przyrodnicze (gtébwnie abiotyczne, ale i biotyczne), a takze szeroko rozumiana
ochrona zasobdéw naturalnych w warunkach dynamicznego rozwoju turystyki
i geoturystyki w tym regionie oraz potrzeba usystematyzowania i popularyzaciji
wiedzy o budowie geologicznej pieninskiego pasa skatkowego. Stad propozycja
utworzenia geoparku PIENINY jako formy #gczgcej obszary $cisle chronione
z obszarami dopuszczajgcymi zrownowazong dziatalnos¢ gospodarczg.
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Zygmunt Kruczek, Mitosz Jodtowski, Katarzyna Gmyrek, Karolina Nowak

Instytut Turystyki, Akademia Wychowania Fizycznego w Krakowie

Udostepnianie parkéw narodowych w czasie pandemii COVID-19
— cele, potrzeby, substytuty

Parki narodowe w sSwiadomosci turystow stanowig atrakcje o najwyzszej
wartosci i posiadajg mozliwosci przyciggania duzej liczby turystow. Turystyczne
uzytkowanie parkéw narodowych systematycznie wzrasta, co jest podyktowanie nie
tylko checig kontaktu z przyrodg czy poszukiwaniem wrazen estetycznych, ale
i potrzebg wypoczynku oraz uprawiania sportow plenerowych. Nawet w czasie
pandemii COVID-19 frekwencja w parkach narodowych nie spadta, mimo
okresowego ich zamykania w 2020 r. Artykut zawiera wyniki badan empirycznych
przeprowadzonych w lipcu i sierpniu 2021 r. na prébie 403 turystéw odwiedzajgcych
wybrane gorskie parki narodowe (Tatrzanski, Pieninski, Babiogorski i Bieszczadzki).
Celem badan byto poznanie motywoéw odwiedzania parku, typowych zachowan oraz
opinii turystdw wobec ograniczen w uprawianiu turystyki na terenie wybranych
parkdw narodowych. Analizie poddano zaréwno stosunek turystow do ograniczen
dostepnosci do parkow z powodu formalnych regulacji prawnych, jak i tych
spowodowanych pandemig COVID-19. Brano pod uwage zaréwno rzeczywiste jak
i potencjalne sposoby rekompensowania tych potrzeb poprzez zachowania
substytucyjne (alternatywne) dostepne w miejscu zamieszkania turystow.
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Magdalena Kwiek

Instytut Geografii, Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie

Plogging szansg na poprawe stanu czystosci terendéw rekreacyjnych

Zdaniem ekologow, jesli tempo zanieczyszczania Srodowiska nie zmaleje
w przeciggu najblizszych kilku lat, ilos¢ odpaddéw znajdujgcych sie w oceanach
przekroczy iloS¢ ryb, a pozywieniem wiekszosci ptakow stang sie pozostatosci
plastikow. W zwigzku z koniecznoscig przeciwdziatania degradacji srodowiska rodzg
sie ciggle nowe trendy, takie jak Zero Waste, TooGoodToGo, Foodsharing,
Freeganizm, idee domdéw pasywnych czy zwiekszanie nacisku na wykorzystanie
odnawialnych Zrodet energii. Pojawiajg sie nawet ekologiczne formy sportu,

np. Plogging.

W artykule scharakteryzowano zjawisko Ploggingu, historie jego powstania
oraz najwieksze akcje spoteczne na catym Swiecie propagujgce nowy trend
zapoczatkowany w Szwecji przez Erika Ahlstroma. Przedstawiono réwniez opinie
studentow turystyki i rekreacji Uniwersytetu Pedagogicznego na temat Ploggingu
jako szansy na poprawe stanu czystosci obszaréw rekreacyjnych.
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Wojciech Lis

Wydziat Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji, Katolicki Uniwersytet Lubelski
Jana Pawia Il

Ochrona obszaréw chronionych w kontekscie prawa rodzicéw
do wychowania dziecka

Cztowiek zyje i funkcjonuje w srodowisku naturalnym, ktérego jest integralng
czescig. Od tego, jaki bedzie stan tego srodowiska zalezy jakos¢ jego zycia i zycia
przysztych pokoleh. Stad rodzice juz od najmtodszych lat powinni uczy¢ dziecko
szacunku dla otoczenia przyrodniczego, w ktérym wzrasta i ktére wspottworzy.
Szczegolnie cenne przyrodniczo obszary zostaty objete ochrong prawng w formie
parkow narodowych. Nierzadko obszary te chronig nie tylko przyrode, ale takze
znajdujgce sie na nich wytwory kultury materialnej oraz miejsca pamieci, majgce
istotne znaczenie dla ksztattowania sie Swiadomosci narodowej, gdyz dajg poczucie
przynaleznosci do jednej wspodlnoty, ktéra trwa pomimo zmiany pokolen. Obszary
chronione, ukazujgce piekno ojczystej przyrody, stanowig wiec doskonate miejsce do
nauczania miodego pokolenia nie tylko szacunku dla r6znorodnosci przyrodniczej,
ale takze do ksztaltowania przywigzania do miejsc waznych dla historii i kultury
narodowej, ktére zajety trwate miejsce w swiadomosci powszechnej. Stanowig takze
przestrzen, ktéra zapewnia mozliwos¢ aktywnego spedzania czasu, pozwalajgc na
zachowanie sprawnosci fizycznej i rownowagi psychicznej, co jest niezmiernie istotne
dla zdrowia cziowieka w kazdym wieku. Zadaniem rodzicow, odpowiedzialnych za
proces wychowania dziecka, jest przygotowa¢ go do odpowiedzialnego korzystania
z obszaréw chronionych, by te mogty cieszy¢ i stuzy¢ nie tylko obecnemu, ale
i przysztym pokoleniom.
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Adela Malak

Instytut Geografii i Gospodarki Przestrzennej, Uniwersytet Jagiellonski

Obszary chronione a percepcja wybranych krajobrazéw
wojewoddztwa matopolskiego wsréod studentédw uczelni krakowskich

Obszary objete prawng ochrong w Polsce majg znaczenie dla ochrony
waloréw i wartosci krajobrazowych. Dzieki ich udostepnieniu dla réznych form
turystyki i rekreacji sg rowniez przestrzeniami postrzegania krajobrazéw — ich
obserwacji i doswiadczania. Postrzeganie krajobrazu stanowi proces ztozony,
polegajgcy na tworzeniu sie¢ w umysle cztowieka — podmiotu percepcji — mentalnego
obrazu postrzeganego przedmiotu percepcji. Podstawowym zmystem w tym procesie
jest wzrok, choC coraz czesciej prowadzone sg badania dotyczgce roli pozostatych
zmystow. Wptyw na postrzeganie danego krajobrazu wywierajg rowniez zachodzgce
w nim przemiany, a takze indywidualne cechy postrzegajgcego — m.in. jego
doswiadczenia zyciowe, cel pobytu w danym miejscu i czasie oraz wyksztatcenie.
Celem wystgpienia jest przedstawienie sposobu postrzegania wybranych
krajobrazow Matopolski przez studentow uczelni krakowskich z uwzglednieniem cech
réznicujgcych (m.in. demograficzno-spotecznych). Badanie przeprowadzono wsrod
studentow réznych kierunkow uczelni wyzszych w Krakowie. Wyniki wskazujg m.in.
ze respondenci czesto tgczyli atrakcyjnos¢ krajobrazu z wystepowaniem w ich
obrebie form ochrony przyrody.
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Dorota Merta, Janusz Kobielski, Aleksandra lzdebska, Anna Chrzan,
Aleksandra Balak, Malgorzata Klys, Ewa Nowak

1) Instytut Biologii, Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie
2) Nadlesnictwo Ruszéw, Lasy Panstwowe

3-4) Instytut Biologii, Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie
5) Nadlesnictwo Ruszéw, Lasy Panstwowe

6-7) Instytut Biologii, Uniwersytet Pedagogiczny w Krakowie

Swiadomosé ekologiczna oraz stosunek lokalnej spotecznosci
Borow Dolnoslgskich do programu restytucji populacji gluszca
(Tetrao urogallus)

Zgodnie z zasadg uspotecznienia ochrony przyrody sukces programow
restytucji gatunkéw w duzej mierze uzalezniony jest od stosunku lokalnych
spotecznosci do dziatan ochronnych. W roku 2013, w ramach program odbudowy
populacji gluszca w Borach Dolno$lgskich (LIFE11 NAT/PL/428), metodg ankietowg
oceniono spofeczno-ekonomiczny wptyw projektu na postawy mieszkancow
wzgledem projektu. Ankiety rozprowadzone byly w 3 grupach spotecznych (po 100
w kazdej grupie), tj. wsréd (1) osob dorostych, ktére ze wzgledu na wykonywany
zawdd majg wptyw na ochrone przyrody, (2) osob dorostych niezwigzanych
zawodowo z ochrong przyrody, oraz (3) miodziezy uczgcej sie. Podziat taki miat na
celu wykazanie roznic w postrzeganiu projektu i ochrony przyrody wynikajgcych
z wieku, wyksztatcenia i zawodu respondentéw. Badano postawy wzgledem ochrony
przyrody i srodowiska naturalnego oraz dziatan projektowych (ze szczegdlnym
uwzglednieniem tych, ktore wigzg sie z ograniczeniami dla lokalnej ludnosci — np.
zakaz wstepu do lasu i zbioru ptodéw runa lesnego; lub tych, ktére nie do konca sg
spotecznie akceptowane — np. redukcja drapieznikéw). Pytania dotyczyty znajomosci
form ochrony przyrody (w tym sieci Natura 2000), poziomu wiedzy na temat ekologii
i wymagan siedliskowych gtuszca, oraz wplywu dziatan projektowych na wzrost
atrakcyjnosci turystycznej i rozwdj regionu. W koncowej fazie projektu badania
powtérzono.

Wyniki wskazujg na wysoki poziom wiedzy lokalnej spotecznosci na temat
biologii gtuszca oraz zrozumienie i akceptacje dziatan projektowych. Najwieksza
wiedzg i pozytywng postawg charakteryzowali sie respondenci zwigzani zawodowo
z przyrodg — ponad potowa z nich akceptuje zakazy i ograniczenia zwigzane
z ochrong gatunku. Najnizszy poziom swiadomosci ekologicznej wykazano w grupie
miodziezy uczgcej sie. Nalezy w zwigzku z tym zwrdci¢ szczegdlng uwage, na
edukacje ekologiczng w szkotach i innych placowkach oswiatowych. Wyniki ankiety
przeprowadzonej na zakonczenie projektu potwierdzity skutecznos¢ dziatan
edukacyjnych realizowanych w ramach projektu restytucji populacji gtuszca w Borach
Dolnoslgskich (m. in. szkolenia, warsztaty, wydawnictwa popularnonaukowe, sciezka
przyrodnicza ,Sladami gtuszca”, film edukacyjny ,Ochrona gluszca w polskich
lasach”).
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Agnieszka Medrek, Bozena Kotonska

1) Stowarzyszenie Drwinka
2) Zarzad Zieleni Miejskiej w Krakowie

Park Rzeczny Drwinka przyktadem partycypacji spotecznej
w ochronie obszaru

Park Rzeczny Drwinka to jeden z kilku projektowanych parkow rzecznych
w Krakowie. Ich powstawaniu towarzyszy duze spoteczne zainteresowanie.
Znaczenie terendw nad rzekami, potokami i mniejszymi ciekami jest nie do
przecenienia. Zwlaszcza w miastach, tam, gdzie jeszcze pozostaty jakiekolwiek
enklawy zieleni wokét nich, powinny byé ochronione przed zmiang przeznaczenia —
zmiang sposobu uzytkowania obszaru. Tereny te petnig bardzo wazne funkcje,
przede wszystkim jako wodno-lagdowe korytarze ekologiczne, stuzgce zapewnieniu
ciggtosci systemu przyrodniczego miasta oraz ochronie siedlisk, ktére charakteryzujg
sie najwiekszg roznorodnoscig biologiczng. Na ich przebiegu wiele miast tworzy
spéjne systemy terendw zieleni publicznej, stuzgce przemieszczaniu sie
mieszkancow w celach rekreacyjnych, a ostatnimi czasy coraz czesciej
w poznawczych. Ponadto petnig one funkcje przewietrzania miasta, a odpowiednio
utrzymane réwniez przeciwpowodziowe i wodochronne.

Dzisiejszy status ochronny Parku Rzecznego Drwinka, zapewniony
uchwalonymi planami zagospodarowania przestrzennego, nie bytby faktem bez
siedmioletniej pracy spotecznosci lokalnej organizowanej przez panig Agnieszke
Medrek - najpierw jako osoby fizycznej, nastepnie wolontariuszki, a obecnie Prezes
Stowarzyszenia Drwinka. Mieszkancy biorg sprawy we wilasne rece, skutecznie
wspotpracujgc  z roznymi instytucjami, w tym z Zarzadem Zieleni Miejskiej
w Krakowie, realizujgc wspdlnie projekty z Budzetu Obywatelskiego. Konsekwencja,
zapat, pracowitos¢, kreatywnosc¢ poskutkowaty zbudowaniem wokot idei powstania
Parku Rzecznego Drwinka duzego poparcia nie tylko wsrdod lokalnej spotecznosci
mieszkancéw, ale réwniez wsréd ekspertow przyrodniczych, ktérzy swojg fachowg
wiedzg wspierajg budowanie bazy informacji o wystepujgcych nad Drwinkg roslinach
i zwierzetach.

Prowadzona na wysokim poziomie merytorycznym, przez Stowarzyszenie,
strona FB, to prawdziwa historia odnajdywanych kolejnych gatunkow i ich lokalizaciji.
Do tradycji wpisaty sie akcje miedzy innymi: sprzagtania nad Drwinkg, powitania
wiosny dla przedszkolakéw oraz spacery przyrodnicze o kazdej porze roku.

Dotychczasowa wspétpraca Stowarzyszenia oparta na szacunku i zrozumieniu
adwersarzy (co do posiadanych kompetencji) oraz zrozumieniu uwarunkowan
formalnych, to przyktad sity spotecznych dziatan w ochronie wartosci przyrodniczych
Parku Rzecznego Drwinka.
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Krzysztof Niedziatkowski

Instytut Filozofii i Socjologii, Panstwowa Akademia Nauk

Dla kogo sg parki narodowe? Perspektywa spoteczno-polityczna

Parki narodowe, najwyzsza forma ochrony przyrody w Polsce, od poczatkéw
swojego powstania budzity szereg kontrowersji. Ich powstanie, promowane przez
naukowcow i cztonkéw organizacji przyrodniczych, napotykato opor ze strony grup
spotecznych niezadowolonych ze zmieniajgcych sie zasad korzystania z zasobow
naturalnych obejmowanych ochrong obszaréw. Interakcje pomiedzy tymi dwoma
obozami, w zmieniajgcym sie na przestrzeni lat kontekscie spoteczno-politycznym,
wptywaty na proces tworzenia nowych parkéw narodowych oraz powigkszania tych
juz istniejgcych. W swoim wystgpieniu odwotam sie do teorii koalicji przekonan,
W ujeciu ktorej przedstawie historie tworzenia parkéw narodowych, ich znaczenie dla
ochrony przyrody oraz zidentyfikuje kluczowe wydarzenia i procesy spoteczno-
polityczne wptywajgce na dynamike tworzenia tych form ochrony przyrody. Na tej
podstawie, odwotujgc sie do dostepnej literatury oraz wtasnych materiatow
badawczych dotyczgcych Biatowieskiego Parku Narodowego, przedstawie gtowne
obszary konfliktbw wokot parkow narodowych oraz przedyskutuje mozliwe kierunki
ich rozwigzania. Oméwie rowniez teze o kryzysie parkow narodowych, zwigzanym
z ich niedofinansowaniem oraz stagnacjg terytorialng. Rozwazaniom mym bedzie
towarzyszyto tytutowe pytanie: ,Dla kogo sg parki narodowe?”. Odpowiedz na to
pytanie nie jest wbrew pozorom oczywista, pomimo istniejagcych w tym zakresie
regulacji prawnych. Bedzie ona natomiast rzutowata na potencjalne kierunki
tagodzenia konfliktbw wobec parkéw i przyszte rozwigzania majgce na celu
usprawnienie ich dziatalnosci.
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Agnieszka Niezgoda, Ewa Markiewicz

1) Instytut Gospodarki Miedzynarodowej, Uniwersytet Ekonomiczny w Poznaniu
2) Katedra Turystyki i Rekreacji, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Czego turysci poszukuja na obszarach przyrodniczo cennych?
Przyktad Wielkopolskiego Parku Narodowego
w czasie pandemii COVID-19

Parki narodowe charakteryzujg sie najwiekszg frekwencjg wsrdod atrakcji
przyrodniczych, zarbwno w Polsce, jak na swiecie (Liszewski, 2009; Kruczek, 2017).
Paradoksalnie decyzja o objeciu ochrong niesie w zarodku zagrozenia ze strony
turystyki, poniewaz stanowi ona zachete do odwiedzenia atrakcyjnego obszaru.
Turystyczne uzytkowanie parkéw narodowych systematycznie wzrasta, co jest
podyktowanie nie tylko checig kontaktu z przyrodg, czy poszukiwania wrazen
estetycznych, ale i potrzebg wypoczynku oraz uprawiania sportéw plenerowych. Jak
wykazali Niezgoda i Nowacki (2020) turysSci odwiedzajgc park narodowy nie zawsze
poszukujg doswiadczehn zwigzanych z naturg. Pandemia COVID- 19 wplyneta na
wybory turystow, ktérzy z obawy o swoje zdrowie zmienili swoje decyzje odnosnie
wyjazdow wakacyjnych. Wielu turystow zrezygnowato z wyjazdéw zagranicznych
i wybierato pobyt w Polsce, w tym rowniez w parkach narodowych.

Celem artykutu jest proba identyfikacji motywow odwiedzin Wielkopolskiego
Parku Narodowego w czasie pandemii COVID -19. Aby odpowiedzie¢ na pytanie czy
che¢ obcowania z przyrodg i poznanie obszaréw o najwyzszej formie ochrony
stanowity gtéwng inspiracje do odwiedzenia Wielkopolskiego Parku Narodowego,
czy jednak turysci odwiedzali ten obszar traktujgc go jako miejsce aktywnosci
rekreacyjnej bez uwzglednienia, ze jest to obszar przyrodniczo cenny lub substytut
wyjazdu do innego miejsca, przeprowadzone zostaty badania empiryczne, wsréd
0s6b, ktore odwiedzity Wielkopolski Park Narodowy w czasie pandemii.
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Monika Ochwat-Marcinkiewicz, Zbigniew Niewiadomski

Stowarzyszenie Ekopsychologia

Karpackie Obszary Chronione — problem czy szansa?

Polskg czes¢ regionu karpackiego charakteryzujg niekorzystne warunki
gospodarowania, wysoka lesistos¢, wysoki udziat powierzchni objetej réznymi
formami ochrony przyrody i krajobrazu, oraz najwyzsza w Polsce gestosc zaludnienia
obszaréw wiejskich. Przesgdza to o skali probleméw w planowaniu przestrzennym
oraz konfliktbw pomiedzy koniecznoscig ochrony walorow przyrodniczych,
krajobrazowych i kulturowych a aspiracjami rozwojowymi ludnosci. Funkcjonowanie
obszaréw chronionych zawsze wigze sie z obowigzywaniem szeregu zakazodw,
czesto postrzeganych wytgcznie jako ograniczenia dla rozwoju gospodarczego.
Jednak istnienie obszarow chronionych nie tylko przektada sie na wyzszg jakos¢
zycia mieszkancow regionu, ale ponadto stanowi o jego atrakcyjnosci turystycznej,
umozliwiajgc dywersyfikacje profilu lokalnej gospodarki i zwiekszenie udziatu
spotecznosci lokalnych w podziale zyskow z obstugi ruchu turystycznego.

W ramach wspoffinansowanego przez Interreg Central Europe projektu Centralparks
~Wzmocnienie zdolnosci zarzgdzania karpackimi obszarami chronionymi na rzecz
integracji i harmonizacji ochrony réznorodnosci biologicznej i lokalnego rozwoju
spoteczno-gospodarczego” Stowarzyszenie Ekopsychologia wspiera wdrazanie
Ramowej Konwencji o ochronie i zréwnowazonym rozwoju Karpat na szczeblu
lokalnym i regionalnym, zgodnie z priorytetem obecnej trzyletniej polskiej
Prezydencji. ZatozylisSmy, Zze pogodzenie i powigzanie ochrony réznorodnosci
biologicznej i krajobrazowej ze zrownowazonym lokalnym rozwojem spoteczno-
gospodarczym oraz wzrost poparcia spotecznosci lokalnych dla dziatan
podejmowanych w obszarach chronionych bedg mozliwe, jezeli:

« dobrze zachowane i skutecznie chronione walory przyrodnicze i krajobrazowe

o bedg odpowiednio wykorzystywane jako atuty na rzecz lokalnego rozwoju
gospodarczego (w szczegdlnosci dla lokalnego zréwnowazonego rozwoju
turystyki)

« a cele ochrony i korzysci wynikajgce z powyzszej synergii dziatan bedg skutecznie
komunikowane lokalnym interesariuszom.
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Pawet M. Owsianny

Nadnotecki Instytut Uniwersytetu Adama Mickiewicza w Pile, Uniwersytet im. Adama
Mickiewicza w Poznaniu, Centrum Doskonalenia Nauczycieli w Pile

Spoteczne uwarunkowania powotywania parkéw krajobrazowych
na przykladzie Boréw Kujanskich i Doliny Noteci
(pétnocna Wielkopolska)

Podtnocna Wielkopolska to obszar ok. 6,5 tys. km? w granicach obecnych
pieciu powiatow wojewddztwa wielkopolskiego (ztotowski, pilski, chodzieski,
czarnkowsko-trzcianecki i wagrowiecki). To historyczne pogranicze, styk pomiedzy
Wielkopolskg a Pomorzem, gdzie gtéwng linig podziatu jest pradolina rzeki Note¢ —
wazny korytarz ekologiczny. Obszar charakteryzuje duza lesistos¢ — nawet do 50,7%
w powiecie czarnkowsko-trzcianeckim z Puszczg Noteckg, czy 46% w powiecie
ztotowskim z Borami Krajenskimi i Borami Kujanskimi. Kulturowo to na pétnocy
historyczny region Krajna, a na potudniu Wielkopolska i Patuki, z widocznymi
wptywami Kaszub, ale takze przedwojennych Niemiec, widocznymi w zasobach
kulturowych.

Pierwszy w Polsce — Suwalski Park Krajobrazowy — powstat juz w 1976 roku.
Od tego czasu w poétnocnej Wielkopolsce, mimo kilkukrotnych postulatow, nie
powstat ani jeden park krajobrazowy. W ostatnich dwoch latach po raz kolejny
naukowcy, przedstawiciele stuzb ochrony przyrody i samorzgdowcy wojewddzcy
podjeli dziatania, by przekonac¢ do tej idei samorzady gmin i spotecznosci wiejskie
(sotectwa). Pierwszy projekt na terenie powiatow ziotowskiego i pilskiego
przygotowany byt w obszarze optymalnym dla ochrony najpiekniejszych
i charakterystycznych obszaréw przyrodniczych i kulturowych Krajny Ziotowskie;.
Protesty skutkowaty zmniejszeniem powierzchni proponowanego parku, a i tak nie
udato sie przekona¢ spotecznosci do powotania Parku Krajobrazowego Bory
Kujanskie.

Referat obejmuje prezentacje zabiegow zwigzanych z powotaniem tego parku.
Skonfrontowano rozpoznanie swiadomosci ekologicznej zwigzanej z wczesniejszymi
protestami przeciwko zmianom $rodowiska, z gtosami wobec idei powotania parku
krajobrazowego. Stwierdzono, ze dla spotecznos$ci wiejskich srodowisko ma duzag
wartos¢ w przypadku bezposredniego zagrozenia powstaniem inwestycji mogacych
negatywnie wptyng¢ na srodowisko. Woéwczas, zagrozenie takie burzy podstawe
poczucia bezpieczenstwa. Niestety, cel wyzszy — jakim jest ochrona przyrody — nie
jest rozumiany na poziomie demokracji bezposredniej w sotectwach i gminach, mimo
ze powotanie parku moze chroni¢ w przysziosci przed niechcianymi inwestycjami.
Whnioski z tej analizy sg uwzgledniane w trakcie obecnych dziatan zwigzanych
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z powotaniem Parku Krajobrazowego Dolina Noteci. Ten park zostat zaprojektowany
na minimalnym obszarze, obejmujgcym granice dotychczas chronionych obszaréw
Natura 2000. Projekt jest konsultowany jedynie wtadzami gmin.

Wedlug obowigzujgcej Ustawy o ochronie przyrody parki krajobrazowe
powotywane sg przez sejmiki wojewoddzkie i wymagana jest tylko konsultacja
z radami gmin. Takie podejscie dotychczas spotyka sie z gtosami i wnioskami o
poszerzenie granic projektowanego parku w Dolinie Noteci, a nawet poza nia.
Poczynione obserwacje prowadzg do szerszych wnioskbw nad poziomem
Swiadomosci ekologicznej spoteczenstwa, ale takze nad stanem demokracji i ich
wptywem na powotywanie form ochrony przyrody i zrownowazonego rozwoju
gospodarczego Polski z poszanowaniem srodowiska naturalnego.
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Miynarstwo wodne — zapomniane dziedzictwo
kulturowo-przyrodnicze Karpat

Urzgdzenia wodne réznego przeznaczenia, nazywane mtynami, powszechnie
funkcjonowaty na karpackich ciekach jeszcze na poczatku XX wieku. O popularnosci
wykorzystania energii wodnej do napedzania réznych urzgdzeh swiadczy ogolna
liczba mtynéw na terenie Polskich Karpat, przekraczajgca w latach 20. XX wieku
tysigc obiektow. Obok waznego miejsca w gospodarce miyny petnity tez role
kulturotwérczg. Bogata symbolika mtyna, liczne przesady, wyobrazenia i stereotypy
przez wieki przywarty do zawodu miynarza i samych mtynéw. Upadek miynarstwa
wodnego spowodowat, ze razem z obiektami znikneta z kultury warstwa
niematerialna. Pamie¢ o mitynach jest zapisana w miejskich toponimach, ale brak
fizycznych pamigtek po ich dziatalnosci sprawia, ze nazwy te nie petnig juz roli
lokalizacyjnej. Poza miastami na obszarze Polskich Karpat bardzo rzadko mozna
znalez¢ materialne pamiatki po mtynach wodnych, choc¢by wsrod toponiméw. Trudno
zatem traktowaé mityny wodne jako wazny element dziedzictwa kulturowego w jego
tradycyjnym ujeciu, w ktérym obiekt fizyczny jest niezbedny. Jednak przez pryzmat
procesowego charakteru dziedzictwa kulturowego mozna Scisle powigzaé go
z dziedzictwem przyrodniczym, jesli upamietniony obiekt miat zwigzek lub byt zalezny
od zasobow naturalnych.

W badaniu podjeto prébe okreslenia mozliwosci upamietnienia dziedzictwa
kulturowo-przyrodniczego mitynarstwa wodnego na terenie parkéw narodowych
Polskich Karpat. Na podstawie analizy materiatow kartograficznych z Il pot. XIX
i poczatku XX wieku okreslono liczbe miynéw wodnych oraz sztucznych mtynéwek
wraz z ich dlugoscia na obszarze parkéw narodowych. Upamietnienie istnienia
obiektow mitynarskich daje szeroki wachlarz mozliwosci. Tereny zyska¢ mogg
dodatkowe funkcje spoteczne oraz edukacyjne zwigzane z dziedzictwem kulturowym.
Zaangazowanie instytucji i mieszkancow w odkrywanie historii o0 istniejgcych niegdy$
obiektach i rzemioSle ksztattuje poczucie wspotodpowiedzialnosci o dziedzictwo
kulturowe, a takze za obszary chronione. Dziatania takie wptywajg pozytywnie na
polepszenie relacji spotecznych oraz ksztattujg kulture partycypacji w zarzgdzaniu
Srodowiskiem naturalnym. Dodatkowo upamigtnienie mtyndw wodnych moze
przyczyni¢ sie do zwiekszenia atrakcyjnosci turystycznej obszaréw chronionych
w sposoéb nieoddziatywajgcy na srodowisko przyrodnicze.

41



Jerzy B. Parusel

Rezerwat przyrody ,,Ochojec”
W przestrzeni miasta Katowice-Mystowice

Rezerwat przyrody ,Ochojec” jest rezerwatem florystycznym, utworzonym
w roku 1982 dla ochrony stanowiska reliktowej na nizu rosliny goérskiej — liczydta
gorskiego Streptopus amplexifolius — w Katowicach. Zanim powstat, zostat dotkliwie
zniszczony wskutek poprowadzenia przez jego srodek gazociggu przemystowego
(Parusel 2009). To trudne sasiedztwo rezerwatu i miasta Katowice trwa nadal.

W pracy przedstawiono historie ochrony przyrody rezerwatu i zamierzenh
planistycznych w tej czesci miasta Katowice oraz aktualne problemy jego
funkcjonowania. Ukazano partycypacje spotecznosci lokalnej w ochronie tego
obszaru oraz znaczenie i wykorzystanie dydaktyczne tego miejsca dla réznych grup
spotecznych, wiekowych i zawodowych. Zreferowano wyniki badan ankietowych nad
postrzeganiem rezerwatu przez mieszkancéw Katowic.

Przedstawiono wytyczne konserwatorskie do planu ochrony rezerwatu, ktory —
wbrew obowigzujgcemu prawu — do tej pory nie zostat opracowany i zatwierdzony.
Ten stan wptywa niekorzystnie na funkcjonowanie rezerwatu oraz powoduje konflikty
w zagospodarowaniu przestrzennym i uniemozliwia partycypacje lokalnych
spotecznosci w procesie zarzgdzania walorami przyrodniczymi, zaréwno w celu ich
ochrony jak i zréwnowazonego ich wykorzystania dla zaspokojenia potrzeb
cztowieka.
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Park narodowy jako podmiot lokalnej gospodarki.
Przyktad Babiogérskiego Parku Narodowego
| Tatrzanskiego Parku Narodowego

W badaniach nad funkcjonowaniem obszardéw chronionych, w tym zwiaszcza
parkéw narodowych coraz wiekszg uwage poswieca sie kwestiom spotecznym. Park
narodowy to nie tylko obszar ochrony przyrody i zwigzane z tym rezimy ochronne, ale
takze podmiot instytucjonalny wyposazony w kompetencje prawne, aktywnie
gospodarujgcy, dysponujgcy okreslonym budzetem, ktéry w zwigzku ze swojg
dziatalnoscig wchodzi w relacje z podmiotami funkcjonujgcymi w jego otoczeniu.

Celem wystgpienia jest proba przedstawienia zakresu i skali wptywu parkow
narodowych na lokalng gospodarke. W opracowaniu scharakteryzowana zostanie
koncepcja ekonomicznej funkcji parku narodowego zaproponowana w literaturze
przez M. Mike, B. Zawilinskg i autora wystgpienia (Mika i in. 2015) oraz
przedstawione zostang wyniki badan dla dwoch parkéw narodowych: Babiogorskiego
Parku Narodowego, gdzie badania powigzan ekonomicznych realizowano w latach
2010-2014 i Tatrzanskiego Parku Narodowego, w ktérym zblizone zakresem
problemowym badania realizowane sg obecnie (za okres od 2017 do 2020). Do
okreslenia wielkosci i sity badanych relacji wykorzystano dane finansowe dla obu
parkéw narodowych.

Mika M., Pawlusinski R., Zawilinska B., 2015, Park narodowy a gospodarka lokalna.
Model relacji ekonomicznych na przyktadzie Babiogorskiego Parku Narodowego,
IGIGP UJ, Krakdw.
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Analysis of Tweets posted about Yellowstone National Park

Analiza opinii uzytkownikéw Tweetera na temat
Parku Narodowego Yellowstone w USA

Yellowstone to park narodowy potozony Stanach Zjednoczonych Ameryki
(USA), w stanach Wyoming, Montana i lIdaho, o powierzchni 8983 km?Z.
Byt to pierwszy park narodowy w USA (1 marca 1872 r.), a takze powszechnie
uwazany jest za pierwszy park narodowy na swiecie. Znajomos¢ opinii publicznej na
temat parku moze wspomdéc jego ochrone. Eksploracja tekstu w mediach
spotecznosciowych w ostatnich latach staje sie coraz bardziej popularnym
narzedziem pomagajgcym zrozumieC rézne aspekty ludzkich zachowan takich jak
badania relacji na linii cztlowiek-natura czy tez badania stosunku cztowieka
do srodowiska naturalnego czy odwiedzania obszaréw chronionych.

Niniejsze badanie ma na celu przeprowadzenie eksploracyjnej analizy opinii
odwiedzajgcych wyrazanych na Twitterze na temat Parku Narodowego Yellowstone.
W naszej pracy pobralismy wszystkie Tweety zawierajgce stowo ,Yellowstone”
w okresie od 2007 do 2021 roku. Przed analizg usunieto duplikaty i przeprowadzono
wstepne przetwarzanie pobranych Tweetéw. W sumie otrzymaliSmy 223 756
tweetow. Najczesciej uzywane stowa przez uzytkownikow Tweetera to ,zubr”
(15 255); ,podroz” (8367); ,gejzer” (8074) i ,niedzwiedz” (7720). Najczesciej uzywane
emotikony ,@” pokazujg mitoé¢ i uwielbienie, jakie internauci czujg do parku.
Ponadto  zauwazyliSmy, Zze powszechnie cytowane sg trzy domeny:
@YellowstoneNPS; @YouTube i @NatGeo. Wsréd réznych tematéw poruszanych
przez uzytkownikdow najczesciej pojawiajg sie te zwigzane ze zwierzetami (,zubry”,
SWilki”, ,niedzwiedzie grizzly”), fotografia, przyrodg (,wulkan”, ,gejzer’, ,wodospady”)
i rybotéwstwem. Jesli chodzi o emocje, mozemy stwierdzi¢, ze tylko 15% tweetéw
wyrazato negatywne odczucia. Jednak ponad 45% uzytkownikow Twittera wyrazito
pozytywne nastroje. Pozostate tweety byty neutralne. Wyglada na to, ze Park
Narodowy Yellostone ma dobry wizerunek w sieciach spotecznosciowych,
a dokfadniej na Twitterze.
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Yellowstone is a national park located in the states of Wyoming, Montana
and Idaho, in the U.S., covering an area of 8983 km?2. It was the first national park
in the U.S. (March 1, 1872), and is also widely held to be the first national park in the
world. Knowing the public's opinion about the park can help its conservation.
Text mining of social media has become an increasingly popular tool to understand
different aspects of human behaviour, including exploring human-nature
relationships, attitudes towards natural environment or visiting protected areas.

The present study aims to conduct an exploratory analysis of the opinions
expressed on Twitter about Yellowstone National Park. In our work we downloaded
all Tweets containing the word "Yellowstone" in the period from 2007 to 2021. Prior to
the analysis, duplicates were removed and a pre-processing of the retrieved Tweets
was performed. In total we recovered 223,756 Tweets. The most used words by
tweeter users were "bison" (15,255); "travel" (8,367); "geyser" (8,074) and "bear"
(7,720). The most used emoji "@" shows the love, and adoration the internet users
feel for the park. Three accounts are commonly cited @YellowstoneNPS; @YouTube
and @NatGeo. Among the different topics covered by users, those related to animals
(“bison”, “wolves”, “grizzly bears”), photography, nature (“volcano”, “geyser”, “falls”)
and fishing tend to appear. In terms of emotions, we can state that only 15% of the
Tweets expressed a negative sentiment. However, more than 45% of Twitter users
expressed positive sentiments. The rest of the Tweets were neutral. It seems as a
conclusion that Yellowstone National Park has a good image on social networks, and
more specifically on Twitter.
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Znaczenie spoteczno-kulturowe pomnikéw przyrody
na przykladzie gminy Jaworze

Teren gminy Jaworze (wojewodztwo Slgskie), mimo niewielkiej powierzchni
odznacza sie wystepowaniem az pieciu form ochrony przyrody tworzgcych system
obszarow i obiektéw objetych ochrong prawng. Na szczegdlng uwage zastugujg
pomniki przyrody, wsrdd ktérych wyrdznia sie pojedyncze drzewa (21) lub ich
grupy (7). tacznie chronionych jest 50 drzew nalezgcych do 14 gatunkéw.
W sktadzie gatunkowym pomnikow dominuje dgb szyputkowy, mniej licznie
wystepujg buki, cisy, klony, topole i inne.

Drzewa pomnikowe w Jaworzu, jako punktowe obiekty podlegajgce ochronie,
w wiekszosci (z wyjgtkiem jednego) lezg w obrebie obszaru chronionego jakim jest
Park Krajobrazowy Beskidu Slgskiego i jego otulina. Pomnikom przyrody
rozlokowanym w réznych czesciach gminy mozna przypisa¢ kilka kategorii
zwigzanych z ich oddziatywaniem na sfere zycia cztowieka. Mozna wyrézni¢ drzewa
pomnikowe zlokalizowane:

e na terenach waznych pod wzgledem turystycznym, rekreacyjnym
i historycznym,

e W poblizu obiektéw zwigzanych z ochrong zdrowia,
e naterenach prywatnych posesiji i/lub w poblizu ciggéw komunikacyjnych,

e W otoczeniu obiektow zwigzanych z kultem religijnym lub z umieszczong
na pniu kapliczka,

e na terenie oddziatéw lesnych.

Kazdg kategorie omdéwiono na przyktadzie wybranych pomnikow. Wskazano
na ich funkcje spoteczne w gminie Jaworze, m.in.: podnoszenie wartosci kulturowo-
przyrodniczej gminy oraz jakosci zycia mieszkancéw (w tym utrzymanie dobrej
kondycji psychicznej), zapewnianie ogélnodostepnej wartosci estetycznej, wptyw na
turystyke. W pracy zestawiono podstawowe dendrologiczne charakterystyki drzew,
ich znaczenie spoteczne okre$lone w oparciu o kulturowe ustugi ekosystemowe
i dostepnos¢ do danego okazu. Na podstawie powyzszej analizy wyrézniono lokalnie
najcenniejsze drzewa pomnikowe.
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Geologiczne uwarunkowania terenéw podmokitych
kamieniotomu Libana w Krakowie
—ochrona bio- i georéznorodnosci oraz potencjat geoedukacyjny

Nieczynne kamieniotomy wapienia jurajskiego, bedgce statym elementem
krajobrazu Wyzyny Krakowsko-Czestochowskiej i Bramy Krakowskiej, mogg
stanowi¢ wartosciowe stanowiska dziedzictwa geologicznego, zas jesli dodatkowo
zlokalizowane sg na obszarach miejskich, mozliwosci ich zagospodarowania sg
szczegolnie zréznicowane. Taka sytuacja rodzi réwniez wiele wyzwan, m.in. jak
postepowaé¢ w przypadku spontanicznego wkroczenia na tereny poeksploatacyjne
zespotow roslinnych i zwierzecych (sukcesja wtorna), kiedy lokalne elementy
przyrody nieozywionej petnig na powr6t funkcje siedliskowe? Przyktadem takiego
obiektu jest kamieniolom Libana w Krakowie, gdzie zagadnienie kompleksowej
ochrony wartosciowej bio- i geord6znorodnosci moze stworzy¢ obecnie duze pole do
zdobywania dobrych praktyk i doswiadczen.

Od czasu zakonczenia eksploatacji gorniczej w kamieniotomie Libana
w 1986 r. pojawiaty sie rézne koncepcje jego zagospodarowania, ale jako ze zadna
nie zostata do tej pory zrealizowana, naturalne uwarunkowania geologiczne (m.in.
litologia skat, formy tektoniczne, procesy krasowe, gtebokos$¢ wystepowania wod
podziemnych) oraz uwarunkowania antropogeniczne (powstanie wyrobiska
gorniczego), przyczynity sie do wytworzenia rdznorodnej mozaiki siedlisk,
szczegollnie siedlisk wilgotnych z okresowo wysychajgcymi  zbiornikami
i charakterystycznymi dla nich zbiorowiskami roslinnymi. Teren ten, okreslany czesto
nawet mianem ,krakowskiego lasu mangrowego”, stat sie celem licznych wycieczek
przyrodniczych, realizowanych zaréwno przez rézne grupy spoteczne jak i przez
jednostki samorzgdu. W wyniku wspdlnego dialogu tych srodowisk kamieniotom
Libana jest na dzis dzien planowany do objecia ochrong jako uzytek ekologiczny.
Miejsce to posiada réwniez wartosci historyczne, kulturowe jak i stanowi ciekawy
przykfad ,zabytku” techniki. Dlatego tez w tym przypadku ochrona przyrody jak
i udostepnienie (geo)edukacyjne nie powinno skupia¢ sie na jednym tylko
zagadnieniu jak przyroda ozywiona, nieozywiona lub tez dziedzictwo kulturowe, ale
pokazywaé zaleznosci pomiedzy tymi komponentami. Taka wiedza i swiadomosé
szerzone wsrod decydentdw i spofeczenstwa, w swietle wspotczesnych przemian
antropogenicznych srodowiska naturalnego, sg kwestig kluczows.
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Interdyscyplinarna ochrona przyrody w obiektach
swiatowego dziedzictwa przyrodniczego UNESCO
— jedyny mozliwy klucz do ich zachowania

Obiekty swiatowego dziedzictwa UNESCO to pojedyncze oczka jednej ze
Swiatowych sieci obszarow chronionych, ktére oprocz ochrony bioréznorodnosci,
odgrywajg istotng role spoteczng (gtdwnie obiekty przyrodnicze — pozostawienie
.2ywych laboratoridw” dla przysztych pokolen), a takze spetniajg wiele funkcji
spotecznych (zwigzanych z uzytecznoscig ,tu i teraz” — obiekty kulturowe
i przyrodnicze). Jednymi z pierwszych przyrodniczych obiektow UNESCO byt
najstarszy park narodowy na swiecie — Yellowstone, a jednym z pierwszych obiektow
kulturowych byta m.in. kopalnia soli w Wieliczce. Obecnie lista obiektéw swiatowego
dziedzictwa nadal sie wydluza, ale wcigz znaczng przewage nad obiektami
przyrodniczymi stanowig obiekty kulturowe. Wszystkie one spetniajg funkcje
spoteczne, ale w roznych wymiarach.

Ochrona w obiektach swiatowego dziedzictwa UNESCO jest w wiekszosci
przypadkow dosy¢ tatwa do zrozumienia i spetnienia (przynajmniej teoretycznie...).
Problemy z wiasciwg ochrong, juz na samym wstepie, rodzg sie natomiast
w przypadku niektéorych  obiektow  kulturowych (np. tych o znaczeniu
archeologicznym), ktére zawierajg zarazem cenne elementy przyrodnicze. Jednym
z takich obiektéw UNESCO sg Krzemionki Opatowskie (Krzemionkowski Region
Pradziejowego Goérnictwa Krzemienia Pasiastego). Z pewnoscig unikalne, bardzo
dobrze zachowane stanowiska archeologiczne, buty krzemienia prezentujgce
najrozmaitsze ksztatty, podziemne wyrobiska i chodniki moéwigce o dziejach
neolitycznej spotecznosci, o0 NASZEJ przesziosci, zastugujg na miano swiatowego
dziedzictwa kulturowego. Ale czy na pewno wystarczajgco zrozumieliSmy wage tego
obiektu? To pole pogornicze jest nie tylko obiektem archeologicznym. Na polu tym
juz od neolitu ksztattowaty sie roznorodne zaleznosci. Tkata sie delikatna sie¢
pomiedzy pozostatosciami po prehistorycznym gornictwie, a przyrodg ozywiong. Nie
tylko neolityczne kopalnie sg unikalne — przez wieki powstawat UNIKALNY
EKOSYSTEM ztozony z przeksztalconego poditoza i $rodowiska ozywionego,
ksztattowata sie wspotpraca, ktorej MY na razie poznaliSmy zaledwie maty fragment.
Niestety, ochrona ukierunkowana PRAWIE WYLACZNIE na archeologie doprowadza
do zerwania tych delikatnych wiezi. Jedyng wtasciwg ochrong tego typu obiektéw jest
ochrona interdyscyplinarna, obejmujgca cato$¢ srodowiska.

Francesco Bandarin (World Heritage Centre) powiedziat: ,Na pojecie
dziedzictwa skfada sie spuscizna naszej przesziosci, takze to, z czym zyjemy dzis,
jak réwniez to wszystko, co przekazujemy nastepnym pokoleniom.” Nastepnym
pokoleniom nalezy przekazac jak najwiecej i wcigz pamietac, aby funkcje spoteczne
nie staty sie wazniejsze od przedmiotu ochrony.
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Hanna Prészynska-Bordas

Wyzsza Szkota Bankowa w Warszawie

Sredni czas pobytu w parku narodowym w zaleznosci
od pici i wieku z wyodrebnieniem spotecznosci regionalnych

Dane o wielkosci ruchu odwiedzajgcych park narodowy nie mogg
bezposrednio swiadczy¢ o obcigzeniu parku ruchem turystycznym, jesli nie znamy
Sredniego czasu pobytu odwiedzajgcych. Czas ten zalezy niewatpliwie od wielkoSci
parku i mozliwosci jego penetracji przez wedrowcow, formy uprawianej turystyki,
dtugosci dnia, warunkéw pogodowych itp. Podobnie jak w innych aktywnosciach
turystycznych uwarunkowany jest on zmiennymi demograficzno-spotecznymi
i przestrzennymi, m. in. odlegtoscig obszaru recepcji od miejsca zamieszkania, co
z kolei determinuje koniecznos¢ pozostania na nocleg.

Celem pracy byto zbadanie czy i w jakim stopniu cechy demograficzne (ptec, wiek)
i terytorialne (bliskos¢ zamieszkania) sg predykatorami zachowan czasowych
podczas aktywnosci plenerowej w parku narodowym. Zastosowano procedury
statystyczne (program Statistica). Materiatem badawczym byly deklaracje losowo
wybranych 5407 respondentéw w 14 polskich parkach narodowych. Ponad potowa
odwiedzajgcych (57,1%) z okazji odwiedzania parku narodowego pozostawata
przynajmniej na jeden nocleg (zazwyczaj poza terenem parku), przy czym tylko
22,8% odwiedzajgcych z wojewodztwa, w ktérym lezy park narodowy i zdecydowana
wiekszos¢ (92,7%) przyjezdnych spoza tego wojewodztwa.

Sredni dzienny czas pobytu na parku narodowego wynosit 5,13+/-0,05 godz.,
bez roznicy ze wzgledu na pteé. Najdluzsze pobyty w parku narodowym
znamionowaty odwiedzajgcych w trzeciej dekadzie zycia (5,6+/-0,09 godz.),
najkrétsze senioréw od 60. roku zycia (4,3+/-0,15 godz.).

Mimo, ze test U Manna-Whitneya dla préb niezaleznych nie wykazat istotnej
réznicy czasu trwania wycieczki miedzy obiema ptciami (p = 0,150), warto zauwazy¢,
ze w populacji dorostych powyzej 19. roku zycia zaznaczyta sie réznica na korzysc
mezczyzn (M 5,3 godz., K 5,0 godz., p = 0,027), natomiast w grupie mtodziezy czas
trwania pobytu dziewczat byt nieistotnie dtuzszy niz chtopcéw (M 4,7+/-0,19, K 5,3+/-
0,23 godz., p = 0,105).

Sredni czas pobytu byt uwarunkowany przynaleznoscig terytorialng.
Mieszkancy regionu przebywali na terenie parku 4,4+/-0,06 godz., istotnie krocej
w poréwnaniu z gosémi spoza wojewodztwa (5,9+/-0,08 godz.). W grupie z regionu
czas pobytu nie zalezat od ptci. W grupie spoza regionu wystgpit efekt prosty ptci na
korzys¢ mezczyzn (M 6,1+/-0,11 godz., K 5,8+/-0,11 godz., p=0,028).

Zaobserwowane roznice, a zwtaszcza fakt, ze mamy do czynienia z zaledwie
potdniowym  przebywaniem na terenie parkdw narodowych spoteczno$ci
regionalnych oraz z dtuzszymi pobytami turystéw spoza regionu, wskazujg na
konieczno$¢ uwzglednienia heterogenicznosci ruchu odwiedzajgcych w planowaniu
funkcji turystycznej parkow narodowych.
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Beata Raszka, Krzysztof Kasprzak

1) Instytut Gospodarki Przestrzennej, Uniwersytet Przyrodniczy we Wroctawiu
2) Uniwersytetu Przyrodniczego w Poznaniu

Rezerwaty biosfery w ochronie zasobéw przyrody
I rozwoju lokalnym w Polsce

Praktyka ostatnich 45 lat, od chwili kiedy powotano w Polsce pierwsze
rezerwaty biosfery (Biatowieski RB, RB Babia Gora, Stowinski RB), pokazuje, ze ich
realne funkcjonowanie w naszym kraju jest watpliwe. Polskie rezerwaty biosfery nie
moga, zgodnie z zaleceniami UNESCO, podlegac¢ polskiemu prawodawstwu, bowiem
w nim nie sg umocowane. Nigdy nie byty i nadal nie sg okreslong prawnie formg
ochrony przyrody. Inicjatywy legislacyjne i zmiany w prawie, ktdre miatyby dotyczy¢
rezerwatow biosfery w Polsce jak dotgd nie miaty miejsca. Brak jest szczegotowych
informacji o rezerwatach biosfery w krajowych dokumentach strategicznych oraz
wojewodzkich planach zagospodarowania przestrzennego. Najwiecej informaciji
0 rezerwatach biosfery przedstawiono w .Koncepciji Przestrzennego
Zagospodarowaniu Kraju 2030”, jednak dokument ten nie obowigzuje, bowiem
w 2020 roku zostat uchylony. Fragmentaryczne informacje o rezerwatach biosfery
zawarte sg w strategiach rozwoju wojewddztw mazowieckiego, podkarpackiego
i matopolskiego. Wystepowanie rezerwatéw biosfery nie ma zadnego znaczenia dla
sposobu gospodarowania przestrzennego w gminach. Nie ma Zzadnych prawnych
mozliwosci wprowadzenia odrebnych zadan dotyczgcych rezerwatdéw biosfery do
planéw ochrony parkéw narodowych, parkéw krajobrazowych i rezerwatéw przyrody.

Najwyzsza lzba Kontroli podjeta dziatania kontrolne tylko w przypadku
Miedzynarodowego Rezerwatu Biosfery ,Karpaty Wschodnie”. Wykazano,
ze zardbwno wspofpraca pomiedzy polskimi parkami (narodowym i krajobrazowymi)
w obrebie tego rezerwatu biosfery, jak i wspotpraca transgraniczna z parkami
po stronie stowackiej i ukrainskiej ma wymiar bardziej formalny niz praktyczny. Parki
te nie wspotdziataty ze sobg w zakresie planowania i wykonywania ustawowych
zadan oraz nie podejmowaty zadnych przedsiewzie¢, ktére realizowane bytyby
wspolnie na obszarze i tylko na rzecz tego transgranicznego rezerwatu biosfery.
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Mateusz Rogowski

Katedra Turystyki i Rekreacji, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

Zmiennos¢ i sezonowosé ruchu turystycznego
w Parku Narodowym Gér Stotowych (2017-2021)
oraz proba szacowania wptywu ekonomicznego

Ruch turystyczny oddziatuje wieloaspektowo na odwiedzany obszar.
To oddziatywanie wigze sie nie tylko ze $rodowiskiem naturalnym, ale takze
krajobrazem kulturowym, spotecznoscig lokalng czy gospodarka turystyczng regionu.
Ten ostatni aspekt jest szczegodlnie istotny w kontekscie dochodéw przedsiebiorcow
oraz budzetu gminy. Aby moc dokonac préby oszacowania tych dochodow nalezy
poznac¢ wielkos¢ wydatkéw ponoszonych przez odwiedzajgcych. W zwigzku z tym,
celem pracy jest przedstawienie zestawienia wydatkow odwiedzajgcych Park
Narodowy Goér Stotowych, w latach 2019-2021, by wskaza¢ nie tylko réznice
w wielko$ci i ich charakterze we wskazanym okresie, ale takze okreslic wplyw
pandemii Covid-19.

Prezentowane wyniki zostaty zebrane w ramach Systemu Monitoringu Ruchu
Turystycznego (SMRT) funkcjonujgcego w Parku Narodowym Goér Stotowych,
w ramach ktérego zebrano informacje dotyczgce wysokosci poniesionych kosztéw na
nocleg, wyzywienie i inne wydatki. Dane te po skorelowaniu z danymi dotyczgcymi
wielkoSci i zmiennosci ruchu turystycznego umozliwig oszacowanie wptyw
ekonomicznego na lokalng gospodarke turystyczng.
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Ewelina Roszkowska

Slgski Ograéd Botaniczny

Spoteczna rola Slaskiego Ogrodu Botanicznego

Funkcje wspoétczesnych ogroddw botanicznych zmieniaty sie na przestrzeni lat
odpowiadajgc potrzebom inwestorow i zatozycieli. Tworzone gtéwnie jako zaplecze
uniwersytetow stanowity one magazyn materiatu roslinnego, a wraz z rozwojem nauk
biologicznych takich jak systematyka itaksonomia, fitosocjologia i fitogeografia,
ekologia czy anatomia i fizjologia roslin staty sie swoistymi jednostkami naukowymi
stawiajgc prowadzenie badan i obserwacji jako nadrzedny cel swojego istnienia.
Wraz ze zmiang trendéw w naukach przyrodniczych, a co za tym idzie i spadkiem
finansowania, ogrody botaniczne na kilka lat stracity swojg pierwotng warto$¢. Dzis
jednak, w dobie postepujgcej urbanizacji, rewolucji cyfrowej i wyzwan
srodowiskowych, rola ogrodéw botanicznych jest znacznie szersza. Poza zadaniami
wynikajgcymi z ustawy o ochronie przyrody z 2004 roku ogrody botaniczne petnig
szereg funkcji ekologicznych i spotecznych. Bedgc enklawg zieleni w zurbanizowanej
przestrzeni wspierajg koncepcje zrownowazonego rozwoju miast, w ktorej dazy sie
do zachowania réwnowagi pomiedzy trzema gtdwnymi zadaniami: ochrong
Srodowiska, wzrostem gospodarczym i rozwojem spotecznym.

Slgski Ogréd Botaniczny — Zwigzek Stowarzyszen jest szczegdlnym przypadkiem
ogrodu botanicznego z uwagi na swojg geneze i sposéb funkcjonowania. ldea jego
utworzenia zrodzita sie w 1997 roku jako pokiosie wczesniejszej inwentaryzaciji
przyrodniczej, ktéra ukazata unikatowe elementy naturalnego krajobrazu. Na
niewielkiej i spojnej przestrzeni przetrwato niebywate bogactwo siedlisk
przyrodniczych wartych zachowania i ochrony. Dzieki pracy, determinaciji
i po$wieceniu wielu oséb Slgski Ogréd Botaniczny stat sie zielonym zakagtkiem
zurbanizowanego i zindustrializowanego Slaska. Instytucjg, ktéra stuzy zaréwno
ochronie przyrody, jak rowniez jest miejscem spotkan i wymiany poglagdéw oraz
przestrzenig przyjazng i otwartg dla wszystkich, ktérzy pragng odpoczynku
i wytchnienia od szybkiego tempa zycia.
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Anna Salachna, Damian Chmura, Katarzyna Kobiela-Mendrek, Maria Kohut,
Jan Broda

1-3) Wydziat Inzynierii Materiatéw, Budownictwa i Srodowiska, Akademia
Techniczno-Humanistyczna w Bielsku-Biatej

4) Centrum Pasterstwa w Koniakowie

5) Wydziat Inzynierii Materiatéw, Budownictwa i Srodowiska, Akademia Techniczno-
Humanistyczna w Bielsku-Biatej

Spoteczno-kulturowe aspekty pasterstwa
na terenie obszaru Natura 2000 Beskid Slaski

Specjalny obszar ochrony siedlisk (SOO) Natura 2000 Beskid Slgski
(PLH 24005) o powierzchni 26 tys. ha, prawie w catosci potozony jest w obrebie
mezoregionu Beskid Slgski. Teren ten charakteryzuje sie szczegélnymi walorami
przyrodniczymi i krajobrazowymi. Stwierdzono tutaj wystepowanie 17 typow siedlisk
przyrodniczych z zatgcznika | Dyrektywy Rady 92/43/[EWG, w tym siedliska
priorytetowe, reprezentowane przez dolnoreglowy bér swierkowy na torfie Bazzanio-
Piceetum (91D0), jaworzyne karpackg Sorbo aucupariae-Aceretum pseudoplatani
(9180), tegi wierzbowo-topolowe, olszowe i jesionowe ze zwigzku Alnenion glutinoso-
incanae (91E0) oraz murawy blizniczkowe ze zwigzku Nardion (6230) Na terenie
ostoi zidentyfikowano cztery gatunki roslin i 17 gatunkéw zwierzat wymienionych
w zatgczniku Il Dyrektywy Rady 92/43/EWG, sposrdd ktérych na szczegdlng uwage
zastugujg tojad mocny Aconitum firmum ssp. moravicum oraz tocja karpacka Tozzia
alpina ssp. carpatica, posiadajgce tutaj jedne z nielicznych stanowisk w Polsce.
Wyjatkowy krajobraz Beskidu Slgskiego tworzg gtéwnie tagodne linie grzbietowe,
licznie wystepujgce wychodnie skalne i jaskinie oraz mozaika siedlisk lesnych
i nielesnych. Warto podkresli¢ szczegdlne znaczenie krajobrazowe polan gorskich,
ktore odstaniajgc panorame szczytow, dostarczajg zwiedzajgcym niezapomnianych
wrazen estetycznych.

Przyroda i krajobraz Beskidu Slgskiego uksztattowane zostaty w znacznej
mierze w wyniku dziatalnos¢ pasterskiej, zapoczgtkowanej w XVI w. przez gorali
wotoskich. Wprowadzona przez nich szatasnicza gospodarka pasterska, a takze
zwigzane z nig tradycje i zwyczaje przyczynity sie do powstania, trwajgcej do dzis,
specyficznej kultury goralskiej.

Wspdtczesnie pasterstwo tradycyjne w Beskidzie Slgskim, jako jedna z form
dziatalnosci rolniczej, zwieksza mozliwosci rozwoju spotecznego i ekonomicznego
regionu. Stymuluje rozwdj lokalnej przedsiebiorczosci zwigzanej z kultywowaniem
tradycji i zwyczajow pasterskich tj. wyrdéb i sprzedaz produktéw regionalnych
i rekodzieta, ustugi turystyczne czy dziatalnos¢ edukacyjna. Ponadto kulturowy wypas
owiec jest stosowany w czynnej ochronie réznorodnosci biologicznej obszaru Natura
2000 Beskid Slgski, tym samym przyczyniajgc sie do zachowaniu krajobrazu
kulturowego tego regionu.
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Andrzej Siwek

Instytut Historii Sztuki, Uniwersytet Jagiellonski

Perspektywy wdrazania Konwencji UNESCO w sprawie ochrony
niematerialnego dziedzictwa kulturowego
w dziatalnosci parkéw narodowych w Polsce

Z ustawy o ochronie przyrody wynika, iz parki narodowe obejmujg obszary
wyrozniajgce sie  szczegdlnymi  wartoSciami  przyrodniczymi, naukowymi,
spotecznymi, kulturowymi i edukacyjnymi. Tworzy sie je miedzy innymi w celu
zachowania roznorodnosci biologicznej i walorow krajobrazowych. Jednym ze
sposobow realizowania celdow ochrony jest prowadzenie dziatalnosci edukacyjnej,
informacyjnej i promocyjnej w dziedzinie ochrony przyrody. Mozna wskazac, iz
w granicach parkéw narodowych istniejg relacje miedzy wartosciami przyrodniczymi
i kulturowymi. Wszak wielowiekowa koegzystencja cztowieka i natury sprawita, ze
szereg cennych przyrodniczo siedlisk ma kontekst kulturowy. Dos¢ wspomnieé
karpackie tereny pasterskie, czy kosne tgki nad Biebrzg. Nie tylko w krajobrazie, ale
szerzej, w Swiecie przyrody, odnajduiemy echa tradycyjnych sposobdéw
gospodarowania. Tradycyjnych form aktywnosci cziowieka, ktéorych wywazona
obecnos$¢ moze mie¢ pozytywny wymiar srodowiskowy. Gdy powyzsze konstatacje
zestawimy z faktem, iz Polska od 2011 roku nalezy do panstw, ktore ratyfikowaty
Konwencje UNESCO w sprawie ochrony niematerialnego dziedzictwa kulturowego
z 2003 roku, wytoni sie nowe pole dziatania tgczgce idee ochrony przyrody
z dziedzictwem kulturowym. Ochrona dziedzictwa niematerialnego w duchu
przywotanej konwencji budowana jest z trudem i skgpymi sitami.

Parki narodowe mogg staC sie tu nieoczekiwanymi sojusznikami, realizujgc
jednoczesnie swe zadania statutowe. Wsréd domen dziedzictwa niematerialnego
w rozumieniu Konwencji, zwtaszcza dwie — wiedza i praktyki dotyczgce przyrody
i wszechswiata oraz wiedza i umiejetnosci zwigzane z rzemiostem tradycyjnym —
mogg by¢ mocno zrosniete z obszarami parkow narodowych i ich otulin. Zachowanie
niematerialnego dziedzictwa kulturowego wymaga animacji, podtrzymywania
przekazu miedzypokoleniowego oraz aktualizowania uzytecznosci tradycyjnych
umiejetnosci i dziatahn. Misja edukacyjna parkéw narodowych moze wspoméc
wybrane przejawy dziedzictwa niematerialnego, zyskujgc zarazem pozytywne efekty
w dziataniach ochronnych i poszerzajgc baze interesariuszy idei parku. Ochrona
przyrody i dziedzictwa niematerialnego moze by¢ wspdlnym, perspektywicznym
kierunkiem dziatania.
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Krzysztof Sondel

Zaktad Prawa i Ochrony Dziedzictwa Kulturowego, Akademia Wychowania
Fizycznego w Krakowie

Bezpieczenstwo dzieci i mlodziezy na obszarze gérskiego
parku narodowego

Turystyka gorska dzieci i mtodziezy odgrywa bardzo istotng role w procesie
dydaktyczno-wychowawczym. Oprécz aktywnosci fizycznej pozwala na pogtebienie
wiedzy o cennych walorach przyrodniczych i kulturowych naszego kraju.

Obserwowany w ostatnich latach znaczny wzrost masowego ruchu
turystycznego na obszarach goérskich doprowadzit do powstania nowych zagrozen
dla bezpieczenstwa, ktére przez nadmierne obcigzenie szlakow turystycznych, staje
sie przyczyng znaczacej liczby wypadkdw.

Zgodnie z ustawg o bezpieczenstwie i ratownictwie w goérach oraz na
zorganizowanych terenach narciarskich, podmiotem odpowiedzialnym za
zapewnienie bezpieczenstwa na obszarze parku narodowego jest jego dyrektor.
W tym celu dysponuje on instrumentami prawnymi w celu okreslenia zasad
poruszania sie grup zorganizowanych oraz turystow indywidualnych na podlegtym
mu terenie. Nalezy tu podkresli¢ obowigzek prowadzenia grup zorganizowanych,
a zwtaszcza dzieci i miodziezy, przez gérskiego przewodnika turystycznego. Nie
zwalnia to organizatorow wycieczek szkolnych lub wypoczynku dla dzieci i mfodziezy
z obowigzkéw dotyczgcych zapewnienia bezpieczehstwa w uprawianiu turystyki na
obszarze gorskich parkow narodowych. Ich organizowanie jest uregulowane
odrebnymi przepisami wydanymi przez Ministra Edukacji Narodowe;.

Inaczej wyglada uprawianie turystyki indywidualnej, kiedy to rodzice
podejmujg decyzje o wyjsciu w gory wraz ze swoimi dziecmi. Wytgcznie od ich
wiedzy i odpowiedzialnosci zalezy dostosowanie stopnia trudnosci wycieczki do oséb
pozostajgcych pod ich opiekg. Gtéwng przyczyng wypadkéw oraz interwenciji
gorskich stuzb ratowniczych jest przecenianie swoich mozliwosci. Niestety réwniez
w tym przypadku dochodzi na narazenia osdb matoletnich na niebezpieczenstwo ze
strony osob, ktére sg zobowigzane do zapewnienia im bezpieczenstwa.
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Andrzej Szczocarz

Emerytowany dyrektor Ojcowskiego, Pienifiskiego i Swietokrzyskiego Parku
Narodowego

Propozycja zmiany definicji parku narodowego w ustawie o ochronie
przyrody i programu edukacyjnego dla dorostych pod tytutem
,,CO to jest park narodowy?”

Autor stwierdza, ze wiedza o tym, czym sg parki narodowe, jest w naszym
spoteczenstwie mizerna. Wg. autora sg dwie podstawowe przyczyny takiego stanu:

e niezgodna z zasadami prawidtowej legislacji definicja parku narodowego
w obowigzujgcej ustawie o ochronie przyrody,

o brak edukacji dorostych.

W pierwszej czesci wystgpienia autor po krytycznej ocenie obowigzujgcej definicji
parku narodowego przedstawia propozycje zmiany definicji parku narodowego na
nastepujaca:

Art. 8.1. Park Narodowy obejmuje obszar wyrdzniajgcy sie szczegolnymi wartosciami
przyrodniczymi, naukowymi, spotecznymi, kulturowymi i edukacyjnymi o powierzchni
nie mniejszej niz 1000ha, na ktérym ochronie podlega cata przyroda oraz walory
widokowe.
2. Park narodowy tworzy sie w celu zachowania lub przywrocenia naturalnego stanu
ekosystemow a w szczegolnosci ich naturalnej roznorodno$ci biologiczney.
3. W szczegolnie uzasadnionych przypadkach dopuszcza sie na terenie parku
narodowego zachowanie i przywracanie ekosystemow zastepczych. Dotyczy to
W szczegolnoSci:
1) ekosystemow terenow zabudowanych bedgcych zabytkami dziedzictwa
kulturowego lub istotnymi dla gospodarki obiektami infrastruktury technicznej;
2) ekosystemow powstatych pod wptywem tradycyjnej gospodarki rolnej lub lesnej
majgcych szczegdlne znaczenia dla zachowania roznorodnosci biologiczney.
4. Podstawowym sposobem realizacji celéow wymienionych w ust. 2 jest ochrona
bierna.

W drugiej czesci wystgpienia autor proponuje, aby parki narodowe opracowaty
i wdrozyty jednolity program edukacyjny dla dorostych ,Co to jest park narodowy?”.
Program ten powinien by¢ w pierwszej kolejnosci skierowany do oséb dorostych
podejmujgcych decyzje polityczne i gospodarcze (radnych, urzednikdéw, postow
a w szczegolnosci pracownikéw Lasow Panstwowych). Podaje takze liste dziesieciu
argumentow, ktére nalezy uzyé w programie, aby uzasadni¢ celowosc¢ istnienia
i tworzenia parkow narodowych.
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Anna Szeliga

Instytut Turystyki, Akademia Wychowania Fizycznego w Krakowie

Ochrona przyrody w dziatalnosci Kazimierza Sosnowskiego

Celem artykut jest préba prezentacji dziatalnos¢ Kazimierza Sosnowskiego
(1875-1954) w zakresie ochrony przyrody. Ten obszar dziatalnosci Sosnowskiego
stanowi wazny fragment jego poczynan w zakresie popularyzacji i rozwoju turystyki
beskidzkie;.

Na osiggniecia Sosnowskiego w dziedzinie ochrony przyrody wskazywali liczni
autorzy, miedzy innymi w artykutach wspomnieniowych, badz notach biograficznych,
ktére ukazywalty sie z okazji kolejnych rocznic jego urodzin czy Smierci. Przedstawita
je rowniez w zarysie, autorka niniejszego artykutu, w monografii Kazimierz
Sosnowski (1875-1954). Brak jednak opracowania w catosci poswieconego tej
problematyce.

Przypadajgca w tym roku 150. rocznica powstanie pierwszego w swiecie parku
narodowego, atakze 90. rocznica utworzenia pierwszego w Polsce Parku
Narodowego w Pieninach, wydaje sie wyjatkowg okazjg do prezentacji dokonan
Sosnowskiego na niwie ochrony przyrody. Z jednej strony bowiem opracowanie to
stanowi¢ moze dopetnienie monografii poswieconej zyciu i dziatalnoSci
Sosnowskiego, z drugiej historii dziatalnosci PTT w dziedzinie ochrony przyrody.

Baze zrédtowa z zakresu omawianej problematyki stanowig zarowno zrodta
publikowane, jaki i niepublikowane zgromadzone w licznych archiwach, a przede
wszystkim w zbiorach Sosnowskiego w Centralnym Archiwum Turystyki Gorskiej
PTTK w Krakowie. Odtworzenie dorobku Sosnowskiego w zakresie ochrony przyrody
wymagato kwerendy i opracowania zgromadzonych w nich materiatow.
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Znaczenie terendw zieleni i obszaréw chronionych w okresie pandemii
z perspektywy mieszkancow aglomeracji miejskich w Austrii
— studium przypadku obszaru metropolitarnego Wiednia

Pandemia COVID-19 jest niewatpliwie jednym z najwiekszych wspotczesnych
wyzwan zdrowia publicznego w kontekscie miedzynarodowym. Walka z pandemig
i wprowadzane ograniczenia wptynety na wiele aspektow zycia ludzkiego, w tym na
potrzeby i zachowania rekreacyjne spoteczenstwa. Tereny zieleni i obszary
chronione staty sie jednym z nielicznych Zzrodet wypoczynku podczas kryzysu
zwigzanego z pandemig, ze wzgledu na ich pozytywny wplyw na zdrowie
psychofizyczne spoteczenstwa. Zwlaszcza obszary miejskie stanety przed powaznym
wyzwaniem zapewnienia mieszkancom mozliwosci rekreacji.

W zwigzku z powyzszym, celem niniejszego badania jest poznanie znaczenia
i wykorzystania terendw zieleni oraz obszaréw chronionych podczas pandemii
COVID-19 z perspektywy mieszkancow miast. Badanie zostato przeprowadzone
w obszarze metropolitarnym Wiednia (Austria) i opiera sie na reprezentatywnej
prébie respondentow (n=1012). Wyniki pokazujg, ze podczas pandemii COVID-19 na
znaczeniu zyskuje spedzanie czasu na tonie natury (68% respondentéw podziela te
opinig); na znaczeniu zyskat dostep do prywatnych terendéw zieleni, takich jak ogrod
czy ogrod komunalny; wazniejszy niz przed pandemig okazat sie rowniez dostep do
przestrzeni otwartych w bliskiej odlegtosci od domu. Zmiany opinii zaobserwowano
we wszystkich kategoriach wiekowych, w szczegolnosci u mtodszych mieszkancow
miast (16-18 lat i 19-39 lat). Respondenci przypisywali silny pozytywny wptyw czasu
spedzonego na tonie natury w odniesieniu do zdrowia psychicznego i emocjonalnego
oraz dobrego samopoczucia.

Podsumowujgc, znaczenie ogolnodostepnych przestrzeni otwartych,
zwtaszcza terendéw zieleni oraz obszaréw chronionych wsrdéd mieszkancow miast
umocnito sie w okresie pandemii. Obszary te nalezg do kluczowych struktur
przyrodniczych i przestrzennych, przyczyniajgcych sie do poprawy zdrowia
publicznego.
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Anna Treit

Inicjatywa spoteczna Ratujmy kleszczowskie wawozy i Wspolny Las

Od bukéw pomnikowych do rezerwatu przyrody.
Dziatania inicjatywy spotecznej Ratujmy kleszczowskie wawozy

Anna Treit jest wspotzatozycielkg inicjatywy Ratujmy kleszczowskie wawozy.
Brata udziat i wspotorganizowata wszystkie wydarzenia tej inicjatywy, jak rowniez
dziatania spoteczne na szczeblu ogolnopolskim (inicjatywa Wspdlny Las oraz
ogolnopolska akcja w obronie puszczy karpackiej ,Nie oddamy Bieszczad pitom!”).

Prelegentka przyblizy rézne aspekty dwuletniej historii dziatan grupy osob
zaniepokojonych  planowanymi wycinkami prawie dwustuletnich bukowych
olbrzymoéw w lesie potozonym 10 km od Krakowa i pragngcych zachowac las
petnigcy wazne spotecznie funkcje.

W jaki sposob postawa lesnikow przyczynita sie do zawigzania inicjatywy?

Jak wygladato przygotowanie i realizacja serii wydarzen spoteczno-medialnych:
Koledowanie pod Bukami, Spacer dla Lasu Zabierzowskiego, Miedzynarodowy
Dzien Lasu, Majowka w Lesie, Jesienny spacer geologiczno-przyrodniczy?

Jakie byly reakcje po tych wydarzeniach?

Petycje, pisma, spotkania, wnioski i skargi — czyli jak przebiegata komunikacja
z instytucjami powigzanymi z ochrong przyrody.

Wywiady, reportaze, felietony, kontakty z lokalnymi mediami i ich wptyw na percepcije
inicjatywy. Media spotecznosciowe i ich rola w propagowaniu idei ochrony
podmiejskiego lasu.

Naukowcy, przyrodnicy, organizacje przyrodnicze i pozarzadowe, studenci
i uczniowie, ktérzy pro publico bono wigczyli sie w dziatania popierajace nasze
inicjatywy, takie jak inwentaryzacje przyrodnicze, opiniowanie naszych wnioskow
o ochrone przyrody, listy poparcia, wspétorganizowanie wydarzen.

Skad pojawit sie pomyst propozycji rezerwatu i w jaki sposob przyrodnicy wigczyli sie
w inicjatywe ochrony cennego lasu aglomeracyjnego? Jak spoteczne inicjatywy
zostaty odebrane przez lokalne samorzgdy — sottysdw oraz urzgd gminy. Jakie sg
wnioski z komunikacji z instytucjami powoftanymi do ochrony przyrody takimi jak
Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska czy Zesp6t Parkéw Krajobrazowych?

Doswiadczenia inicjatywy Ratujmy kleszczowskie wgwozy ujawniajg wyzwania przed
jakimi stojg organizacje pozarzgdowe prébujgce chroni¢ przyrode ze wzgledéw
spotecznych, przyrodniczych i krajobrazowych. Sukcesy tej inicjatywy potwierdzaja,
ze determinacja i konsekwentne dziatanie wielu osob przynosi efekty.
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Czy rzeki karpackie przestaly by¢ "rzekami"?

Rzeki i dna ich dolin ulegty w okresie ostatnich dwustu lat znacznym
przeksztatceniom. Jest to jeden z komponentow srodowiska przyrodniczego, ktéry
traktowany jest w dwojaki, skrajnie odmienny, sposob. Niektore obszary
niezniszczone przez cztowieka sg objete najwyzszymi formami ochrony przyrody. Na
drugim biegunie znajdujg sie odcinki rzek na terenie miast, ujete bulwarami
i pozbawione obszarow zalewowych. Jednak rzeki, jako liniowy element Srodowiska,
potrzebujg do swojego prawidtowego funkcjonowania zaréwno ciggtosci podtuznej,
od zrodet do ujscia, jak i ciggtosci poprzecznej — tgcznosci obszaréw zalewowych po
obydwu stronach koryta, co determinuje ich naturalno$sé. Dominujgcy do potowy
XX wieku kierunek zarzgdzania terenami nadrzecznymi sprowadzajgcy sie do
zabierania rzece przestrzeni, w duchu walki z niesprzyjajgcg cztowiekowi przyroda,
spowodowat daleko idgce zmiany w fizjonomii den dolin.

Wspotczesne trendy zagospodarowania przestrzeni zaktadajg wykorzystanie
obecnych terendw nadrzecznych do: ochrony korytarzy ekologicznych Ilub
przewietrzania, tworzenia miejsc wypoczynku i rekreacji, atrakcyjnej lokalizaciji
centréw biznesu, czy alternatywnej komunikacji. Na obszarach zurbanizowanych
dominuje spojrzenie na tereny nadrzeczne jako przyrodnicze tto dla dziatalnosci
cztowieka. Niezbedne jest wowczas traktowanie rzeki uregulowanej za co najmniegj
gausi-naturalng. O ile na terenach zurbanizowanych, takie podejscie do obszaréow
nadrzecznych mozna wyttumaczy¢ wyzszym interesem spotecznym, o tyle na
obszarach pozamiejskich, a zwtaszcza chronionych, konieczne jest uwzglednienie
naturalnego charakteru rzek. Badania rzek karpackich dowodzg, ze ich wspotczesne
uktady korytowe majg niewiele wspdlnego z naturalnymi, ktére mogtyby
funkcjonowac, gdyby nie prowadzono prac regulacyjnych. Znacznie przeksztatcone
przez cztowieka dna dolin sg otwierane dla turystow za pomocg m.in. Sciezek
rowerowych i przedstawiane jako obszary cenne przyrodniczo i objete ochrong.

Otwartym pozostaje wiec pytanie, czy udostepnianie do wypoczynku i rekreacji takich
terendbw nie stuzy budowaniu i utrwalaniu u odwiedzajgcych obrazu rzeki, jako
wagskiego skrepowanego koryta? Czy jest to problem lokalny, dotyczgcy
pojedynczych odcinkéow rzek czy regionalny, wynikajgcy z wieloletnich bfednych
polityk Srodowiskowych? Karpackie doptywy Wisty sg doskonatym laboratorium
pokazujgcym szerokie spektrum problemu realizacji funkcji spotecznych na terenach
nadrzecznych, ktore objete sg roznymi formami ochrony od obszaréw chronionego
krajobrazu, przez parki krajobrazowe, po obszary Natura 2000.
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